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Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie | Wydziat Cywilny w
sktadzie:

Przewodniczacy: Asesor Sgdowy Michat Maj

Protokolant:

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2020 roku w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa

przeciwko mBank spoétce akcyjnej z siedzibg w Warszawie

0 zaptate

zasgdza od pozwanego mBank spétki akcyjnej z siedzibg w Warszawie na rzecz
powodow X do majgtku objetego ustawowg wspolnoscig.majatkowg matzenskg
kwote 58.844 zt (pieédziesigt osiem tysiecy osiemset czterdziesci cztery ziote)
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dniagymaja 2017 roku do dnia
zaptaty,

2. oddala powodztwo w pozostatej czesci,

3. zasgdza od pozwanego mBank spoétki akeyjnej z siedziba w na rzecz powodéw
X do majatku objetego ustawowg wspélnoscig majgtkowg matzenskg kwote 12.817 zt
(dwanascie tysiecy osiemset siedemnascie zitotych) tytutem zwrotu kosztow
procesu,

4. nakazuje pobrac¢ od pozwanego mBank spétki akcyjnej z siedzibg w Warszawie
kwote 3.285,62 zt (trzy, tysigce dwiescie osiemdziesiat pie¢ ztotych 62/100) na
rzecz Skarbu Panstwa + “Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w
Warszawie tytutem kosztow sgdowych poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa.
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UZASADNIENIE



Pozwem wniesionym w dniu 5.04.2017 r. (k. 3) powodowie wniesli o
zasgdzenie na ich rzecz kwoty 60.358,92 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od dnia doreczenia pozwu do dnia zaptaty (k. 3).

Pozwany, ktéremu odpis pozwu zostat doreczony w dniu 24.04.2017 r. (k.
127), w odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 24.05.2017 r. (k. 371) wniost o
oddalenie powddztwa (k. 152).

W pismie procesowym wniesionym w dniu 20.09.2017 r. (k. 399) powodowie
podtrzymali dotychczasowe zgdanie (k. 376).

Zarzgdzeniem z dnia 27.12.2017 r. (k. 402-403) petnomocnik pozwanego
zostat wezwany do ztozenia pisma procesowego, w ktorym ustosunkuje sie do
powyzszego pisma procesowego powodow, jednakze zarzgdzenie to nie zostato
przez pozwanego wykonane.

W pismie procesowym wniesionym w dniu 22.11.2018 r. (k. 534) powodowie
oswiadczyli, ze sg matzonkami oraz pozostajg we wspolnosci ustawowejmatzenskiej
i wobec tego wnoszg o zasgdzenie swiadczenia zgdanego w pozwie na ich rzecz
tgcznie (k. 532).

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 2.03.2007 r. powodowie ztozyli pozwanemu'wniosek kredytowy, w
ktérym wniesli o udzielenie kredytu hipotecznego w kwacie 317.440 zt na okres 360
miesiecy w walucie CHF w systemie spfaty rownychyrat kapitatowo-odsetkowych z
proponowanym terminem sptaty na dzien 40 kazdegoe miesigca, jako przedmiot
kredytowania wskazujgc spotdzielcze witasposciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr
12 potozonego we W. przy ul. X. Powodowie wskazali, ze nie prowadzg dziatalnosci
gospodarczej.

Dowdd: wniosek kredytowy — k., 233-240.

W dniu 2.03.2007 r. powgdvztozyt oSwiadczenie zatytutowane ,oswiadczenie
dla kredytéw i pozyczek hipotecznych (kredyt walutowy)”, w ktérym wskazat, ze
przedstawiciel pozwanego przedstawit mu w pierwszej kolejnosci oferte kredytu w
polskim ztotym, natomiast po zapoznaniu sie z tg ofertg wybrat umowe kredytu
denominowanego w walucie, obcej majgc petng swiadomosc¢ ryzyka zwigzanego z
tym produktem, a w ‘szezegolnosci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty
spowoduje wzrosty, Comiesiecznych rat sptaty kredytu/pozyczki hipotecznej oraz
wzrost catego zadtuzenia.

Dowdd: oswiadczenie — k. 233.

Becyzjg 'z dnia 13.03.2007 r. pozwany przyznat powodom kredyt na zakup
spotdzielezego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr X potozonego we
W. przy ul. X, oraz pokrycie optat okoto kredytowych w kwocie 294.756 zt, walucie
waloryzacji CHF, na okres 360 miesiecy, z marzg 1,5%.

Dowdd: decyzja kredytowa — k. 248-250.

W dniu 6.04.2007 r. miedzy pozwanym jako przedsiebiorcg a powodami
nieprowadzgcymi dziatalnosci gospodarczej zostata zawarta umowa nr X o kredyt
hipoteczny dla oséb fizycznych ,mPlan” waloryzowany kursem CHF. Tres¢ tej umowy
byta nastepujgca.

Cel kredytu: zakup spofdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu
mieszkalnego nr X potozonego we W. przy ul. X, oraz pokrycie optat okoto
kredytowych i refinansowanie poniesionych naktadéw zwigzanych z ww. zakupem (§



1 ust. 1). Kwota kredytu: 317.440 zt (§ 1 ust. 2). Waluta waloryzac;ji kredytu: CHF (§ 1
ust. 3). Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 3.04.2007 r.
wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej banku wynosi 137.408,01 CHF. Kwota
niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku. Warto$é
rynkowa kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢
rézna od podanej w niniejszym punkcie (§ 1 ust. 3A). Okres kredytowania: 360
miesiecy, tj. od dnia 6.04.2007 r. do dnia 10.04.2037 r. (§ 1 ust. 4). Wariant sptaty
kredytu: rowne raty kapitatowo-odsetkowe (§ 1 ust. 5). Termin sptaty kredytu: 10
dzien kazdego miesigca (§ 1 ust. 6). Na dzien wydania decyzji kredytowej
oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym wynosi 3,73 %, marza wynosi 1,5 % (§
1 ust. 8).

Dane nieruchomosci stanowigcej przedmiot nieruchomosci: tytutyprawny
nieruchomosci: spotdzielcze wtasnosciowe prawa do lokalu (§ 2 ust. A), wiasciciel
nieruchomosci: kredytobiorca (§ 2 ust. 2), adres nieruchomosci: X (§ 2/ust. 3),
wartosc¢ nieruchomosci: 310.000 zt (§ 2 ust. 5).

Sptata kredytu nastepuje na podstawie nieodwotalnegoy przez€zas trwania
umowy, zlecenia dokonywania przelewu z rachunku eKonto (§.6)-

Bank udziela kredytobiorcy na jego wniosek kredytushipotecznego na cel
okresSlony w § 1 ust. 1 w kwocie okreslonej w § 1 ust#2;, waloryzowanego kursem
kupna CHF wg tabeli kursowej banku. Kwota kredytuwyrazena w walucie CHF jest
okreslona na podstawie kursu kupna waluty CHF z“tabeli kursowej banku z dnia i
godziny uruchomienia kredytu (§ 7 ust. 1).

Kredyt oprocentowany jest wedtug Zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu
wydania decyzji przez bank ustalona jest w wysokosci okreslonejw § 1 ust. 8 (§ 10
ust. 1). Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowejw dniu wydania decyzji kredytowej
ustalona zostata jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 27.02.2007 r. powiekszona o
statg w catym okresie kredytowania, marzerbanku w wysokosci 1,5 % (§ 10 ust. 2).
Bank co miesigc dokona porownania, aktualnie obowigzujgcej stawki bazowej ze
stawkg bazowg ogtaszang przedostatniego dnia roboczego poprzedniego miesigca i
dokona zmiany wysokoscifoprocentowania Kredytu w przypadku zmiany stawki
bazowej LIBOR 3M o ce najmniej 0,10 punku procentowego w poréwnaniu do
obowigzujgcej stawki, bazowej (§10 ust. 3). Zmiany wysoko$ci oprocentowania
kredytu bank dokona najpoézniej pigtego dnia roboczego miesigca, nastepujgcego po
miesigcu, w ktérym,dokonana zostata sptata stawki bazowej, o ktérej mowa w ust. 3
(§ 10 ust. 4). Weprzypadku zmiany stop procentowych w Banku, zmiana
oprocentowania dla“uruchomionego Kredytu nastgpi w dniu sptaty najblizszej raty
wynikajgcej z!harmonogramu sptat, ktorej ptatnos¢ wypada po dniu, od ktérego
obowigzuje, zmienione oprocentowanie w Banku (§ 10 wust. 6). Zmiana
oprocentowania kredytu nieruchomosci nastepuje od dnia wejscia zmiany w zycie (§
10 “ust. /7). Zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu dokonana zgodnie z
postanowieniami niniejszego § nie stanowi zmiany umowy (§ 10 ust. 8).

Kredytobiorca zobowigzuje sie do sptaty kapitalu wraz z odsetkami
miesiecznie w ratach kapitatowo-odsetkowych okreslonych § 1 ust. 5, w terminach i
kwotach zawartych w harmonogramie sptat (§ 11 ust. 1). Harmonogram sptat kredytu
stanowi zatgcznik nr 1 i integralng cze$¢ umowy i jest doreczany kredytobiorcy litem
poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu. Harmonogram spfat jest
sporzadzany w CHF (§ 11 ust. 2). Raty kapitatowo-odsetkowe ptatne sg w dniu
okreslonym w § 1 ust. 6, z tym, ze pierwsza rata kapitalowo-odsetkowa ptatna jest,
po co najmniej 28 dniach od daty uruchomienia kredytu, nie pézniej jednak niz po 61
dniach od daty uruchomienia kredytu (§ 11 ust. 3). Raty kapitatowo-odsetkowe



sptacane sg w ziotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy z tabeli
kursowej banku obowigzujgcego na dzien sptaty z godziny 14:50 (§ 11 ust. 4). Jezeli
termin sptaty raty kredytu przypada na dzien ustawowo wolny od pracy lub sobote,
uptywa on w najblizszym, nastepujgcym po nim dniu roboczym (§ 11 ust. 5). Bank
pobiera odsetki za okres od dnia powstania zadtuzenia do dnia poprzedzajgcego
sptate kredytu. W przypadku wczesniejszej sptaty bank pobiera odsetki za okres
wykorzystania kredytu do dnia poprzedzajgcego wczesniejszg sptate kredytu (§ 11
ust. 6). Odsetki naliczane sg w okresach miesiecznych, liczgc od dnia uruchomienia
kredytu, przyjmujac, iz rok liczy 365 dni (§ 11 ust. 7).

Kredytobiorca zleca i upowaznia Bank do pobierania srodkéw pienieznych na
sptate kapitatu i odsetek z tytutu udzielonego kredytu z rachunku okreslonego w § 6.
Niniejsze zlecenie oraz upowaznienia sg nieodwracalne i wygasajg po catkowitym
rozliczeniu kredytu (§ 12 ust. 1). Kredytobiorca zobowigzany jest zapewni¢ na
rachunku okreslonym w § 6, w terminach zawartych w harmonogramie ‘sptat, srodki
odpowiadajgce wysokosci wymaganej raty kapitatu i odsetek (§ 12 ust. 2).

Wczesniejsza sptata catosci kredytu lub raty kapitatowofodsetkowej a takze
sptata przekraczajgca wysokos¢ raty powoduje, ze kwota sptaty“jest przeliczana po
kursie sprzedazy CHF, z tabeli kursowej Banku, obowigzujgcym, na dzien i godzine
sptaty (§ 13 ust. 5).

Z chwilg wystawienia bankowego tytutu egzekuicyjnego/ od dnia wytoczenia
powodztwa o zaptate wierzytelnosci Banku z tytutu umowy kredytu, Bank dokonuje
przeliczenia wierzytelnosci na ztote po kursie (sprzedazy CHF z tabeli kursowej
Banku z dnia wystawienia bankowegof tytutu, egzekucyjnego Iub wytoczenia
powoddztwa (§ 16 ust. 3).

Wszelkie zmiany umowy wymagajg zgody obu stron wyrazonej w formie
pisemnej pod rygorem niewazno$ci z zastrzezeniem § 10 ust. 8 (§ 25).

Integralng czes¢ umowy stanowi ,Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych dla oso6b fizycznych™ w,ramach mPlanéw”. Kredytobiorca oswiadcza,
ze zapoznat sie z niniejszym dokumentem i uznaje jego wigzacy charakter (§ 26 ust.
1).

Kredytobiorca oswiadCza, ze =zostat doktadnie zapoznany z warunkami
udzielania kredytu ziotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w
zakresie zasad dotyczgeych sptaty kredytu i w petni je akceptuje. Kredytobiorca jest
Swiadomy, ze z_kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego
konsekwencje wynikajgce z niekorzystnych wahan kursu ztotego wobec walut obcych
mogg mie¢ wpltyw'na wzrost kosztow obstugi kredytu (§ 29 ust. 1).

Zatgcznikisdo umowy kredytu stanowity harmonogram spfat, taryfa prowizji i
optat'bankewych Bank i oswiadczenie o odstgpieniu od umowy kredytu.

Dowod: umowa kredytu — k. 41-49.

W dniu 11.04.2007 r. strony zawarty aneks do powyzszej umowy kredytu,
ktérym zmieniono § 2 ust. 2 umowy w ten sposob, ze wskazano, ze wtascicielem
nieruchomos$ci (w przypadku nabywanej nieruchomosci — przysztym wtascicielem)
jest powadd.

Dowdd: aneks — k. 50.

W dacie zawarcia powyzszej umowy w pozwanym banku obowigzywat
Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych — w
ramach mPlanow hipotecznych o nastepujgcej tresci:



W ramach mPlanow wystepujg dwie rozne oferty: a. w ztotych, b. w walutach
(pkt 1.2).

Bank udziela kredytéw i pozyczek ziotowych waloryzowanych kursem
nastepujgcych walut obcych: USD/EUR/CHF lub innych walut obcych wskazanych
przez mBank wedtug tabeli kursowej Banku (§ 1 ust. 2).

Kredyt waloryzowany udzielany jest w ztotych polskich, przy jednoczesnym
przeliczeniu na wybrang przez Kredytobiorce walute obcg (§ 1 ust. 4).

Wysokos¢ kazdej raty odsetkowej Ilub kapitato-odsetkowej kredytu
waloryzowanego kursem przyjetej waluty okreslana jest w tej walucie, natomiast jej
sptata dokonywana jest w ztotych po uprzednim jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy
danej waluty, okreslonym w tabeli kursowej Banku na dzien spfaty (§ 24 ust. 2).

Wysokos¢ rat  odsetkowych i kapitatowo-odsetkowych Kredytu
waloryzowanego wyrazona w ztotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w zaleznosci
od kursu sprzedazy waluty, wedtug tabeli kursowej Banku na dzien sptaty (§ 24 ust.
3).

Wczesniejsza sptata catosci kredytu lub raty kapitatowg-odsetkowe] kredytu
waloryzowanego, a takze sptata przekraczajgca wysokos¢ raty“przeliczana jest po
kursie sprzedazy danej waluty, ogtaszanym na dzien sptaty (§ 27ust. 2).

W przypadku kredytéw ztotowych waloryzowanych' kursem waluty obcej
bankowy tytut egzekucyjny wystawiany jest w ztotychy"pe przeliczeniu wierzytelnosci
Banku na dzien sporzadzenia tytutu egzekucyjnego wedtug sredniego kursu waluty w
tym dniu, wedtug tabeli kursowej Banku (§ 32ust{ 3).

Dowod: regulamin — k. 51-60, 256.

Powyzszy regulamin zostat wprowadzony Pismem Okolnym Nr 69/2006
Dyrektora Banku ds. Bankowosci Detalicznej z dnia 1.09.2006 r. w sprawie
wprowadzenia zmian do ofertys, produktowej mBanku w zakresie mPlanéw
hipotecznych i stanowit zatgczniksar 3'do tego Pisma Okdlnego.

Dowdd: pismo okdlne — k251

Powodowie zaciggneli powyzszy kredyt majgc 29 lat (powodka) i 32 lata
(powdd).

Przed zawarciemwumowy kredytu powodowie korzystali z ustug posrednika
finansowego, natemiast w pozwanym banku odbyli tylko jedng wizyte celem
podpisania umowy/kredytu.

Na drugimmspotkaniu powodom zostata przedstawiona umowa kredytu.
Powodowié nies negocjowali z przedstawicielami banku tresci postanowien
dotyczagcych waloryzacji kredytu kursem CHF, w tym postanowien dotyczacych
przeliczenia kursow walut zgodnie z tabelg kursowg pozwanego banku.

Pracownik banku nie wyjasnit powodom, na czym polega mechanizm
waloryzacji kredytu kursem CHF ani w jaki sposob jest tworzona tabela kursowa
pozwanego banku. Pracownik banku nie ttumaczyt powodom, na czym polegajg
réznice pomiedzy kredytem walutowym, denominowanym i indeksowanym do waluty
obcej. Pracownik banku nie poinformowat powoddw, ze bedzie ich obcigzat
obowigzek optacenia spreadu, ani nie wyjasniat, czym jest spread. Powodom nie
wyjasniono, w jaki sposdb wzrost kursu CHF w stosunku do kursu PLN moze
przetozy¢ sie na wysokosc¢ kapitatu kredytu i wysokosci regulowanych przez nich rat
kredytu. Powodow nie informowano, w jaki sposdb bank pozyskuje walute CHF, aby
udzieli¢ im kredytu, w jaki sposdb bank zabezpiecza sie przed zmiang kursu CHF ani
w jaki sposob powodowie mogg sami zabezpieczyC sie przed zmiang kursu CHF.



Powodowie podpisali oswiadczenia dotyczace ryzyka walutowego, ale nie
mieli wptywu na ich tresc¢, jak rowniez tres¢ tych oswiadczen nie zostata omowiona z
powodami.

Powodowie zawierajgc umowe kredytu nie posiadali wyksztatcenia z zakresu
prawa, ekonomii ani finanséw oraz nie mieli doswiadczenia w pracy w instytucjach
finansowych. W dacie zawarcia umowy kredytu powodowie nie posiadali dochodéw
ani oszczednosci w walucie CHF. Powodka zawierajgc umowe kredytu posiadata
doswiadczenie zawodowe w pracy, w ktorej zajmowata sie sprzedazg samochodow i
w zwigzku z tym udzielata kredytow samochodowych oferowanych przez X, jednak
zaden z tych kredytow nie byt powigzany z walutg obca.

W zwigzku matzenskim powodow obowigzuje ustrdj ustawowej wspolnosci
majgtkowej matzenskie;.

Dowdd: przestuchanie powodow — k. 617-618.

Kredyt zostat uruchomiony w dniu 17.04.2007 r. kwotg 317.440 zt.
Dowdd: zadwiadczenie — k. 253.

W harmonogramie sptat kredytu z dnia 17.04.2007(r. s/ wskazano, ze walutg
kredytu jest CHF, kwota kredytu wynosi 139.638,41 CHE"eprocentowanie nominalne
kredytu wynosi 4,73%, okres kredytowania wynosi®359 ‘miesiecy, a kredyt jest
sptacany w 359 miesiecznych ratach kapitatowo-odsetkowych.

Dowdd: harmonogram spftat kredytu — k. 257-258.

Powodowie zawarli zwigzek matzenski w.dniu 5.06.2010 r.
Dowdd: odpis skrocony aktu matzenstwa = k. 533.

tgczna kwota rat kapitatowa-odsetkowych uiszczonych z tytutu umowy
kredytu zawartej przez strony w ekresie od dnia zawarcia umowy do dnia 10.02.2017
r. wynosi 199.923,73 zt.

tgczna kwota rat kapitatowo-odsetkowych z tytutu umowy kredytu zawartej
przez strony w okresieqod{ dnia zawarcia umowy do dnia 10.02.2017 r. przy
uwzglednieniu, ze stron‘niezwigzg § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy kredytu wynosi
141.079,73 zt.

Réznica pemigdzy optaconymi ratami z tytutu umowy kredytu zawartej przez
strony w okresie od @nia zawarcia umowy do dnia 10.02.2017 r. a ratami kredytu
naleznymi przy uwzglednieniu, ze stron nie wigzg § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy
kredytu wynosi 58:844 zi.

Bowod: ‘'opinia biegtego sgdowego X — k. 574-584, zaswiadczenia — k. 61-67.

Kursy wymiany walut pozwanego banku sg ustalane na podstawie biezgcych
notowan kurséw wymiany walut na rynku miedzybankowym. Kursy kupna i sprzedazy
walut tabeli kursowej sg generowane w aplikacji dedykowanej do tworzenia tabel
kursowych, a caty proces jest w duzym stopniu automatyczny. Pracownik banku
tworzgcy tabele uruchamia aplikacje i zatwierdza rynkowy poziom kurséw EUR/PLN,
EUR/CZK, EUR/USD. Kursy dla innych par walut dla PLN, w tym CHF, sg wyliczane
z pobranego kursu EUR/PLN i odpowiedniego kursu krzyzowego (kursu danej waluty
do EUR), w przypadku CHF z kursu EUR/CHF (zroédto: Reuters, Bloomberg) wedtug
formuty CHF/PLN = EUR/PLN : EUR/CHF, przy czym EUR/PLN i EUR/CHF sg
pobierane w tym samym czasie. Dla innych walut formuta jest analogiczna.
Wyliczone w ten sposéb kursy srednie sg nastepnie modyfikowane o spread



walutowy tak, by uzyska¢ kursy kupna i sprzedazy. O wysokosci spreadu dla danej
pary walutowej lub grupy walut decyduje odpowiedni komitet banku. W 2014 r. byt to
Komitet Zarzgdzania Pasywami i Aktywami Banku (ALCO), zas w latach 2008-2009
decyzje te podejmowat Komitet Ryzyka BRE Banku. Od dnia 28 stycznia 2015 r.
kursy wszystkich par walutowych (poza CHF) sg modyfikowane o plus 3%, aby
uzyska¢ kurs sprzedazy i minus 3%, aby uzyska¢ kurs kupna, w przypadku
CHF/PLN, aby uzyskac¢ kursy kupna/sprzedazy kurs $redni jest modyfikowany o
minus/plus 1,5%. Tabela kursowa, w szczegdlnosci kursy srednie oraz spready,
uzywane do wygenerowania tej tabeli podlegajg procesowi wewnetrznej kontroli
realizowanej przez jednostke niezalezng od DFM (zgodnie z procedurg pracy
,Kontrola tabeli kursowej mBanku” DRR/WRK/024).

Raty kredytu hipotecznego CHF rozliczane sg po tabeli kursowej,
obowigzujgcej o godzinie 14:50. Jest to godzina okreslona w umowach/kredytowych
(raty kapitatowo odsetkowe sptacane sg w ztotych po uprzednim .ich“przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy z tabeli kursowej mBanku S.A., obowigzujgcego w dniu
sptaty o godzinie 14:50).

Dowdd: Tabela kursowa mBanku — metodyka oraz analiza porownawcza — K.
346-370

Sad dokonat nastepujacej oceny dowodow:

Podstawe ustalen faktycznych stanowity wyzej “wymienione dokumenty,
ktorych tres¢ ani autentycznos¢ nie byta kwestionowanaprzez zadng ze stron.

Sad dopuscit i przeprowadzit dowddsz przestuchania stron z ograniczeniem do
przestuchania powodéw, na podstawie ktéryeh dokonat ustalen faktycznych wobec
uznania, ze wyjasnienia powodow byly spodjne, loegiczne, konsekwentne i pobawione
sprzecznosci oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostatym zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym.

Postanowieniem z dnia 29701.2018 r. Sad dopuscit dowdd z opinii biegtego
sgdowego (k. 409). Akta zostaly wystane biegtemu X celem sporzadzenia opinii w
dniu 15.02.2018 r. (k. 413){ Biegty“sporzadzit opinie w dniu 21.02.2018 r. (k. 423-
431). W tym samym dniu pozwany ztozyt wniosek o wytgczenie powyzszego biegtego
(k. 416-417). W piSmie procesowym z dnia 19.03.2018 r. powodowie wniesli zarzuty
do opinii biegtego (k. 448-452). Zarzuty zgtosit takze pozwany w piSmie procesowym
z dnia 11.04.2018, ris(k. 458-461). Sad dopuscit dowdd z opinii uzupetniajgcej
postanowieniem z¢dnia 11.04.2018 r. (k. 457), na podstawie ktorego biegty w dniu
30.06.2018 i sporzgdzit opinie uzupetniajgcg (k. 479). Do opinii tej zarzuty ponownie
zgtosity obie stropy - powodowie w piSmie procesowym z dnia 13.08.2018 r. (k. 501-
502)7a, pozwany w pisSmie procesowym z dnia 28.08.2018 r. (k. 511-512).
Postanowieniem z dnia 17.08.2018 r. Sad dopuscit dowod z kolejnej opinii
uzupetniajgcej biegtego (k. 505). Biegty sporzgdzit drugg opinie uzupetniajgcg w dniu
24.10.2018 r. (k. 515-518). Strony zgtosity zarzuty do tej opinii w pismach
procesowych z dni 22.11.2018 r. (k. 532-533, 535-536), wobec czego Sad
postanowieniem z dnia 3.12.2018 r. dopuscit dowdd z nastepnej opinii uzupetniajgcej
biegtego (k. 538). Biegly sporzadzit trzecig opinie uzupetniajg w dniu 17.02.2019 r. (k.
547-551). Zarzuty do tej opinii powodowie zgtosili w piSmie procesowym z dnia
11.03.2019 r. (k. 559-560). Niezaleznie od tego juz wczesniej Sad zadecydowat, ze
konieczne jest dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego. Mianowicie tresé
opinii z dnia 17.02.2019 r. wskazuje na negatywny stosunek biegtego do pozwanego,
o czym sSwiadczy uzycie takich sformutowan jak ,strona pozwana oczywiscie
dokonuje pomyiki®, ,Tutaj cata koncepcja strony pozwanej legta w gruzach, gdyz nijak



sie ma do wyjasnien i pisma strony pozwanej z dnia 22.11.2018 r. Otoz strona
pozwana potwierdza nieprawde, gdyz na wiasny uzytek przedstawia kursy jak jej
wygodnie, a niezgodnie z umowg kredytowg”, ,cata koncepcja jak i wyjasnienia w
obydwu pismach strony pozwanej legta w gruzach i jest nieprawdziwa” (k. 548-549).
Powyzsze Swiadczy o braku bezstronnosci biegtego i to nie tylko w zakresie ostatniej
opinii, ale rowniez co do poprzednich. W konsekwencji tego Sad uznat, ze
skorzystanie z ktorejkolwiek opinii biegtego X przy wyrokowaniu byto
niedopuszczalne i w zwigzku z tym pomingt wszystkie te opinie przy ustalaniu stanu
faktycznego, natomiast postanowieniem z dnia 26.02.2019 r. dopuscit dowdd z opinii
biegtego innego niz X (k. 556v).

Akta sprawy zostaty w dniu 24.05.2019 r. wystane biegtej Y (k. §71), ktora
sporzadzita opinie w dniu 10.06.2019 r. (k. 574—584). W pisSmie procesowym z«dnia
10.07.2019 r. powodowie oswiadczyli, ze nie kwestionujg poprawng@sci obliczen
matematycznych biegtego (k. 599). Natomiast pozwany w piSmie progesowym z dnia
10.07.2019 r. wskazat, ze wyliczenia matematyczne biegtego sg poprawne, przy
czym dotyczy to tylko tego wariantu opinii, w ktérym biegtysdo_obliczen przyjat
rzeczywistg liczbe dni w poszczegdlnych miesigcach (k. 595:597). Majgc powyzsze
na uwadze, Sad opart sie na opinii biegtego sgdowego Y, Ktora zostata sporzgdza w
sposob rzetelny oraz udzielita precyzyjnej i jednoznacznej ‘odpowiedzi na pytania
zadane przez Sad. Prawidtowo$¢ obliczen dokonanych, przez biegtego nie budzita
watpliwosci Sgdu, przy czym, jak stusznie zauwazyt pozwany, opinia byta poprawna
w tej czesci, w ktorej biegly przyjat rzeczywistgliczbe dni w poszczegodlnych
miesigcach, a nie usredniong liczbe dni, cofjest zgodne z § 11 ust. 7 umowy kredytu.
Wobec tego Sad ustalajgc stan faktycznyWprzyjat wyliczenia biegtego bedace
wynikiem zatozenia, ze liczba dni w poszczegdlnych miesigcach odpowiada ich
rzeczywistej liczbie (zatgcznik nr 2 — k579-580). Jednoczesnie Sad pomingt przy
ustaleniach faktycznych te czesc opinii, w ktérej dokonat on wyliczeh przy zatozeniu
usrednionej liczny dni kazdego zsmiesiecy (zatgcznik nr 1 — k. 577-578), jak tez przy
zatozeniu, ze kurs CHF jest ustalany w oparciu o sredni kurs NBP bgdz ze kredyt jest
oprocentowany w oparciu ofstope referencyjng WIBOR (zatgczniki nr 3 i 4 — k. 581-
584). Te obliczenia byty bewiem/nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy, co zostato
szczegotowo wyjasnione'w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia.

Jednoczes$nie w.dniu 4.02.2020 r. Sad postanowit poming¢ dowéd z opinii
uzupetniajagcej biegtego Y na okolicznosci wskazane w pisSmie procesowym
pozwanego z_dnia 10.07.2019 r. na podstawie art. 235 (2) § 1 pkt 2 i 5 k.p.c.
Mianowicie pozwany 'wnosit o0 dopuszczenie dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢
wyliczenia® wysokosci kapitatu i rat kredytu przy zatozeniu, ze bytyby one
waloryzowane ‘Kursem CHF stanowigcym $rednig kursow stosowanych przez inne
banki (k.25697). Dopuszczenie dowodu z opinii biegtego na te okolicznoéci bytoby
jednak zbedne, poniewaz ustalenia dokonane na jej podstawie nie bylyby przydatne
do rozstrzygniecia sprawy, gdyz brak jest podstaw prawnych do modyfikacji tresci
umowy kredytu przez Sad przez zastgpienie odestania do kursu stosowanego przez
pozwanego jakimkolwiek innym kursem, w tym w szczegolnosci kursem sSrednim
NBP lub hipotetycznym kursem rynkowym, co zostato omowione w dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia. Niezaleznie od tego, nalezy uznaé powyzszy wniosek
dowodowy pozwanego za spoOzniony, a w konsekwencji rowniez za zmierzajgcy w
sposob oczywisty do przedtuzenia postepowania. Mianowicie nie sposéb stwierdzic,
aby zachodzita jakakolwiek przeszkoda do zgtoszenia powyzszego wniosku
dowodowego na wczesniejszym etapie postepowania, w tym w szczegdlnosci w
odpowiedzi na pozew, ktdrg pozwany ztozyt przeszto 2 lata wczesniej. Co wiecej, w



zarzgdzeniu zobowigzujgcym pozwanego do ziozenia odpowiedzi na pozew
pozwany zostat zobowigzany do wskazania wszystkich dowodow (k. 124-125), za$
obowigzujgcy w dacie wniesienia odpowiedzi na pozew art. 207 § 6 k.p.c.
zobowigzywat pozwanego do przedstawienia wszystkich dowodow w odpowiedzi na
pozew. Jednoczesnie pozwany nie uprawdopodobnit, aby ztozenie wniosku o
przeprowadzenie tego dowodu wczesniej byto niemozliwe bgdz aby zachodzita ku
temu jakakolwiek przeszkoda albo by potrzeba przeprowadzenia tego dowodu
powstata pozniej.

Sad zwazyt, co nastepuje:

Powddztwo jest zasadne w czesci.

Podstawg roszczenia strony powodowej jest stanowisko, ze kwestionowane
postanowienia § 7 ust. 1 i 11 ust. 4 umowy kredytu zawartej przez strony.stanowity
niedozwolone postanowienia umowne. Wobec tego w pierwszej kolgjnosci_nalezato
dokonac oceny zasadnosci powyzszego twierdzenia powoddw.

1. Kontrola abstrakcyjna postanowien umownych

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze do § 11 ust. 4 umowy Kredytu znajduje
zastosowanie art. 4794 k.p.c. (majgcy w niniejszym wypadKu padal zastosowanie na
podstawie art. 9 ustawy o zmianie ustawy o ochronieskenkurenciji i konsumentow
oraz niektérych innych ustaw z dnia 5 sierpnia 2015 r);"poniewaz w wyroku z dnia 27
grudnia 2010 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XVIL, AmC 1531/09 (od ktérego to
wyroku Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem/(z dnia®7 maja 2013 r. wydanym w
sprawie o sygn. akt VI ACa 441/13 oddalit,apelacje) Sad Okregowy w Warszawie
Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéwsy, uznat za niedozwolone i zakazat
pozwanemu wykorzystywania w obrecie z konsumentami postanowienia wzorca
umowy 0 hazwie "umowa o kredyt hipoteczny dla osoéb fizycznych "Multiplan”
waloryzowany kursem CHF" § 11 ust. 5 ovtresci: "Raty kapitatowo-odsetkowe oraz
raty odsetkowe sptacane sg wsztotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej,BRE Banku S.A. obowigzujgcego na dzien spftaty z
godziny 14:50", w rezultacie €zego powyzsze postanowienia zostaty wpisane do
rejestru postanowien wzorcoOw umowy uznanych za niedozwolone pod pozycjg 5743,
za$ postanowienie to_odpowiada tresci § 11 ust. 4 umowy kredytu zawartej przez
strony. Wskazane postanowienie umowy tgczgcej strony jest praktycznie tozsame w
treSci z postanowieniem, uznanym za klauzule niedozwolone w powyzszym wyroku
Sadu Ochrony| Konkurencji i Konsumentow, a roznice miedzy powyzszymi
postanowieniami ‘miaty jedynie charakter stylistyczny. Zgodnie z art. 479* k.p.c.,
przytoczony wyrek Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ma skutek wobec
osdb*trzecich ‘'od chwili wpisania uznanych za niedozwolone postanowien wzorca
umowy do rejestru. Sgd miat tutaj na uwadze stanowisko wyrazone w uchwale sktadu
siedmiu /sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r.t, ze
s~Jednokierunkowe - na rzecz wszystkich - rozciggniecie skutkow prawomocnoSci
materialnej wyroku uwzgledniajgcego powodztwo o uznanie postanowienia wzorca
umowy za niedozwolone wpisuje sie w wymaganie wynikajgce z art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13, aby przyjete na poziomie krajowym S$rodki byty stosowne i
Skuteczne. Dziatanie omawianego wyroku na rzecz wszystkich, ale w stosunku do
konkretnego pozwanego przedsiebiorcy, jest proporcjonalne, poniewaz pozwala na
zachowanie rownowagi pomiedzy potrzebg zapewnienia efektywnosci kontroli
abstrakcyjnej a konieczno$cig respektowania prawa do wystuchania jako
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podstawowego elementu prawa do rzetelnego postepowania, wynikajgcego z prawa
do sgdu. Udzielana w tych granicach w ramach tej kontroli ochrona prawna pozostaje
Skuteczna, poniewaz z jej dobrodziejstw w stosunku do pozwanego przedsiebiorcy
korzystac moze kazdy, kto chce powotac sie na niedozwolony charakter
postanowienia wzorca umowy, stosowanego przez tego przedsiebiorce, a
zakwestionowanego przez sgd ochrony konkurencji i konsumentow.” Juz same
powyzsze okoliczno$ci przemawiaty za uznaniem za uzasadnione stanowiska strony
powodowej.

Na wigzacy charakter orzeczenia Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
wskazywano réwniez w innych orzeczeniach. Na szczegdlng uwage zastuguje tutaj
sprawa, ktéra zostata rozstrzygnieta wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia
2016 r.2 W sprawie tej pozwanym rowniez mBank S.A. w Warszawie, z/ktérym
kredytobiorcy w dniu 6 kwietnia 2007 r. zawarli umowe o kredyt hipoteczny
waloryzowany kursem CHF, oparty o ten sam wzorzec umownyytna’ podstawie
ktorego zostata zawarta umowa kredytu przez strony niniejszego |postepowania.
Tres¢ § 7 ust. 11 § 11 ust. 4 obu umoéw byta niemal identyczna. W omawianej
sprawie zarowno Sgd Okregowy w Szczecinie w wyroku z dnia'7 listopada 2014 r.2
jak i Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 14 maja 2015 r.* powofaty sie na
skutek rozszerzonej prawomocnosci Sgdu Ochrony Kopkurencji i Konsumentow. W
zwigzku z powyzszym pozwany bank w skardze“kasaeyjnej podniost zarzut
naruszenia art. 479%3 k.p.c., ktory nie zostat uwzgledniony przez Sad Najwyzszy,
ktory wskazat, ze ,Pozwany nie przedstawit zadnyeh “argumentow, ktore mogtyby
podwazyc stwierdzenie obu Sgdow o niedozwelonym charakterze tych zapisow
umowy i wigzgcej mocy w sprawie wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 27
grudnia 2010 r., stosownie do art. 47943 KPC w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 16
kwietnia 2016 r. Na takie jego oddziatywanie wskazuje orzecznictwo Sagdu
Najwyzszego (por. uchwaty z dnia %, pazdziernika 2008 r., Ill CZP 80/08, OSNC 2009
nr 9, poz. 118; z dnia 13 grudnias2013,r., Il CZP 73/13, OSNC 2014 nr 10, poz. 97;
wyroki z dnia 20 wrze$nia 2013'r., II'CSK 708/12; z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV
CSK 142/13; z dnia 30 majat2014 r;;"lll CSK 204/13, niepublikowane)”.

Tak rozumiany skutek tzw. rozszerzonej prawomocnosci wyrokéw Sadu
Ochrony Konkurencji_i ‘Konsumentow jest réwniez zgodny z dyrektywg 93/13 i
realizuje jej cele. Jak'bewiem wyjasnit Trybunat Sprawiedliwosci, ,artykut 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 wwzwigzku z art. 7 ust. 1i 2 tej dyrektywy nalezy interpretowac w ten
Sposob, Ze nie'stojg one na przeszkodzie temu, by stwierdzenie — w sprawie z
powodztwa 4O zaniechanie naruszen, o ktorym mowa w art. 7 tej dyrektywy,
wytoczonego hasd rzecz konsumentow przez dziatajgcy w interesie publicznym
podmiot, wskazany przez prawo krajowe przeciwko przedsiebiorcy — niewaznoSci
nieuczciwego postanowienia umownego zawartego we WwzOorcu umowy
konsumenckiej, wywierato, zgodnie z tymi przepisami, skutki wobec o0gotu
konsumentow, ktorzy zawarli z zainteresowanym przedsiebiorcg umowe, do ktorej
stosuje sie ten sam wzorzec umowy, w tym wobec konsumentow, ktorzy nie byli
strong postepowania o zaniechanie naruszen; w wypadku stwierdzenia nieuczciwego
charakteru postanowienia wzorca umowy w ramach takiego postepowania sgdy
krajowe sg zobowigzane, takze na przysztoSC, wycigga¢ z urzedu wszelkie
konsekwencje wynikajgce z prawa krajowego, tak aby wspomniane postanowienie
nie wigzafo konsumentow, ktorzy zawarli z zainteresowanym przedsiebiorcg umowe,
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do ktérej stosuje sie ten sam wzorzec umowy.” > Co wiecej, w pdzniejszym
orzecznictwie Trybunat Sprawiedliwosci wyrazit jeszcze dalej idgce przekonanie, ze
Jart. 6 ust. 1jart. 7 dyrektywy 93/13 w zwigzku z art. 1 i 2 dyrektywy 2009/22 nalezy
w Swietle art. 47 karty praw podstawowych interpretowac w ten sposob, ze nie stojg
one na przeszkodzie temu, by stosowanie postanowienn wzorcow umow o tresci
tozsamej z trescig postanowien uznanych za niedozwolone prawomocnym wyrokiem
sgdu i wpisanych do krajowego rejestru postanowienn wzorcow umowy uznanych za
niedozwolone mogfo zosta¢ uznane w stosunku do innego przedsiebiorcy, ktory nie
brat udziatu w postepowaniu zakonczonym wpisem owych postanowienn do
wspomnianego rejestr®. Co istotne, w cytowanym wyroku (dotyczgcym polskiej
sprawy rozpoznawanej przez Sad Apelacyjny w Warszawie)<4, Trybunat
Sprawiedliwosci nie podzielit przeciwnego stanowiska Rzecznika Generalnego; ktéry
w opinii z dnia 2 czerwca 2016 r. wyrazit zdanie przeciwne, podnoszac,” ze» taka
interpretacja moze naruszy¢ zasady proporcjonalnosci i prawa przedsiebiorcy do
bycia wystuchanym.’

W koncu za$ nalezy wskazaé, ze réwniez w orzecznictwie Sgdow
powszechnych wskazuje sie na wyzej wyjasnione, Skutki rozszerzonej
prawomocnosci wyrokéw Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, polegajgce w
istocie na tym, Ze Sad rozpoznajgcy sprawe jesty obowigzany uznac, ze
postanowienia umowne o brzmieniu tozsamym z po@stanowieniami wpisanymi do
rejestru, chyba Zze przedsiebiorca udowodni, Zze tres¢ tych postanowie w konkretnym
wypadku zostata indywidualnie uzgodnionasz konsumentem. Podsumowujgc — ,w
zwigzKku z rozszerzong prawomocnoscig ofzeczen, SOKIK, skutek materialny rzeczy
0sgdzonej prawomocnych rozstrzygnie¢ sgdusednosnie wzorca umownego rozcigga
sie na postepowania indywidualne 4pomiedzy *danym przedsiebiorcg, a kazdym
konsumentem ktory zawart z tym przedsiebiorcg umowe w oparciu o ten sam
wzorzec. Wyrok wigze zatem pozwanego w sporach z konsumentami, ktorzy zawarli
umowe zawierajgcqg dang klagzule, (...) Poniewaz sporne miedzy stronami
postanowienie zostato uprzednio Uznane za niedozwolone w ramach kontroli
abstrakcyjnej, oznaczafo (o -w “istocie, iz oceny wymagata jedynie kwestia
indywidualnego uzgodnieniatych postanowien w ramach stosunku miedzy stronami.”
8

2. Kontrola indywidualna postanowien umownych

Niezalezniesjednak od powyzszego, Sad w niniejszej sprawie dokonat réwniez
indywidualnej _ kontroli zakwestionowanych przez strone powodowg postanowien
umowy kredytu, “stwierdzajgc, ze wskazane wczesniej postanowienia umowne
spetniajg, wszystkie kryteria wskazane w art. 385§ 1 k.c.

2a. Status konsumenta

Strona powodowa, zawierajgc umowe kredytu, byta konsumentem w
rozumieniu art. 22' k.c. Z umowy kredytu wynika, iz kredytu udzielono w celu
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych kredytobiorcy, co uzasadnia wniosek, ze
dokonali powyzszej czynnosci prawnej jako osoba fizyczna, na cele niezwigzane z
dziatalnoscig gospodarczg. Niewatpliwie réwniez pozwany zawart umowe kredytu
jako przedsiebiorca, czyli w zakresie prowadzonej przez siebie dziatalnosci
gospodarczej, obejmujgcej dokonywanie czynnosci bankowych.

5 pkt 44 wyroku z dnia 26 kwietnia 2012 r., C-472/10, Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatdésag
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2b. Postanowienia nie dotyczace swiadczenia giéwnego

W zawartej przez strony umowie kredytu sSwiadczeniami gtdwnymi w
rozumieniu art. 385 § 1 zd. 2 k.c. byly $wiadczenia udzielenia kredytu przez
pozwanego oraz splaty tego kredytu przez powodéw. Swiadczenia gtéwne byly wiec
objete § 1 umowy kredytu, natomiast charakteru takiego nie miaty postanowienia
umowne dotyczgce sposobu przeliczenia kursu waluty wyptacanego kapitatu kredytu
i sptacanych rat kredytu (§ 7 ust. 1, § 11 ust. 4), ktére dotyczyty kwestii ubocznych i
bez kazdego tych postanowien umowa kredytu mogta funkcjonowaé, zachowujgc
swoj charakter. Tym samym nalezy podzieli¢ ugruntowang juz linie orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wskazujgcg, ze ,postanowienia zawierajgce uprawnienie banku
do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej
(klauzule tzw. spreadu walutowego) nie dotyczg gtdownych Swiadczen “strons, w
rozumieniu art. 3851 § 1 zdanie drugie KC”.° Powyzsza linia orzeg¢znictwa jest
aprobowana rowniez przez Sgdy powszechne.©

Sad ma jednak na uwadze, ze w orzecznictwie wystepuje réwniez,odmienne,
cho¢ mniejszosciowe, stanowisko, zgodnie z ktorym tzw. klayzule przeliczeniowe
okreslajg swiadczenia gtéwne stron. Poglad ten zostat .wyrazony w nowszym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.!! Stanowisko to wydajé si€pjednak pomijaé, ze
»,Pojecie ,gtownych $wiadczen stron” nalezy bowiem - copodkresla sie w literaturze
przedmiotu - interpretowac raczej wasko, w nawigzanitido elementéw przedmiotowo
istotnych umowy. Przemawia za tym treSC przepisu: ustawodawca postuzyt sie
terminem ,postanowienia okreslajgce gtowne $wiadczenia stron”, a nie zwrotem
,dotyczgce” takiego $wiadczenia, ktory'.ma\szerszy zakres."2 Roéwniez w
orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci wskazuje sie, ze "poniewaz art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13 ustanawia wyjgtekeod mechanizmu kontroli tresci nieuczciwych
warunkow, przewidzianego w ramach systemu ochrony  konsumentow
ustanowionego w tej dyrektywie, | przepis ten powinien podlega¢ wyktadni
zawezajgcej". 3

2c. Nietransparentnos¢ postanowien umownych
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Nawet gdyby jednak podzielic powyzsze stanowisko, to nie wyklucza to
mozliwosci uznania klauzul § 7 ust. 1 § 11 ust. 4 umowy kredytu za niedozwolone
postanowienie umowne, jako ze postanowienie to nie jest sformutowane w sposob
jednoznaczny (art. 385 § 1 zd. 2 k.c.) i nie zostato wyrazone prostym i zrozumiatym
Jjezykiem (art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG). W postanowieniu powyzszym nie
wskazano mianowicie, wedtug jakich kryteridw pozwany ustala kurs wymiany waluty
obcej.

Nalezy przy tym podkresli¢, Zze wymogu uzycia sformutowan jednoznacznych,
prostych i zrozumiatych nie mozna ujmowac¢ wytgcznie od strony formalnej. Przede
wszystkim bowiem postanowienia umowne powinny by¢ skonstruowane w taki
sposob, aby mozliwe byto zrozumienie ich rzeczywistej tresci oraz konsekwenciji ich
stosowania, a nie jedynie zrozumienie ich od strony czysto jezykowej. JakK stusznie
wskazat Trybunat Sprawiedliwosci, ,Wprowadzony w dyrektywie 98/13 wymog
przejrzystosci warunkow umownych nie moze zatem zostac zawezeny: do ich
zrozumiato$ci pod wzgledem formalnym i gramatycznym”¢ % .do celow
przestrzegania wymogu przejrzystosci zasadnicze znaczenie zyskujeskwestia, czy
umowa wskazuje w sposob przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania
waluty obcej, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmém._a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach dotyczgcych urychomienia kredytu, tak by
konsument mogt przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne, i zrozumiate Kkryteria,
wyptywajgce dla niego z tego faktu konsekwencje_ekenomiczne” 1> Mysl ta zostata
nastepnie rozwinieta w kolejnych orzeczeniagh Tfybunatu Sprawiedliwosci, w ktérych
wskazano, ze "W sytuacji (...), w ktorejfokreslenie kwoty pozyczonej zalezy od
obowigzujgcego w dniu uruchomienia srodkéw kursu wymiany okreSlonego przez
kredytodawce po zawarciu umowy, wspomniany»wymog wprowadza obowigzek, aby
mechanizm obliczania owej pozyczenej kwoty wyrazonej w walucie obcej oraz
majgcy zastosowanie kurs wymiany,byt przedstawiony w sposob przejrzysty, tak aby
wilasciwie poinformowany oraz*vdestatecznie uwazny | rozsgadny przecietny
konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajgce dla niego .z tef umowy konsekwencje ekonomiczne, w szczegolnosci
catkowity koszt kredytu®.'®¢Powyzsze stanowisko jest rowniez podzielane w
orzecznictwie sgdéw polskich.’

W realiach niniejszej sprawy nie sposéb natomiast stwierdzi¢, aby § 7 ust. 1 i
§ 11 ust. 4 umewys kredytu spetnialy powyzsze kryteria. Tre$¢ powyzszych
postanowien umownych zostata mianowicie sformutowana w taki sposéb, Zze na ich
podstawie ni€ jestemozliwe stwierdzenie, w jaki sposéb pozwany bank ustala kurs
CHF dla_celow wyliczenia salda kredytu i wysokos$ci rat kapitatowo-odsetkowych.
Tym~samym S3ad Rejonowy podziela wniosek Sgdu Okregowego wyrazony w
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sprawie, ktorej przedmiotem byta inna umowa kredytu zawarta z pozwanym bankiem,
zawierajgca postanowienia o tozsamej tresci, ze ,klauzule indeksacyjne majgce
znaczenie dla okreSlenia wysokoSci Swiadczenia zostaty okreSlone w tak
niejednoznaczny sposob, ze mogg zostac poddane kontroli pod katem abuzywnosSci’.
18

2d. Indywidualne uzgodnienie

Analizowane postanowienia umowne nie byty indywidualnie uzgodnione z
konsumentami. Catoksztatt materiatu dowodowego wyklucza, by strona powodowa
miata jakikolwiek wptyw na tres¢ zawieranej umowy. Niewatpliwym jest, Zze
LPrzedmiotem zawartej pomiedzy stronami umowy byt gotowy produkt oferowany
przez pozwanego na rynku. Oznacza to, Zze pozwany opierat sie na gotowym wzorcu
umownym. Juz powyzsze ustalenie winno skutkowac¢ uznaniem Spornych
postanowien jako nieustalonych indywidualnie z powodami.” 1° Wniosek taki Wynika
wprost z art. 385! § 3 k.c.

Natomiast sam fakt zapoznania strony powodowej z wzor€em nie ma tutaj
znaczenia. Nalezy tutaj podzieli¢ sformutowane w doktryniefi zaaprobowane w
orzecznictwie?® stanowisko, ze: "do wykazania, ze postanowienie*zostato uzgodnione
indywidualnie, nie jest nawet wystarczajgce wykazanie, (iZ /Wy tej kwestii miedzy
stronami toczyty sie jakie$ negocjacje. JeSli postanowienie/ umowy nie ulegto
zmianom w trakcie negocjacji, to przepis art. 385" §°3, k.Ch znajdzie zastosowanie
takze mimo przeprowadzonych negocjacji, chyba_ze, to ‘przedsiebiorca wykaze, iz
zaakceptowanie klauzuli przez strony bytogopartewnar rzetelnych i wyrownanych
negocjacjach (zob. M. Jagielska, Nowelizacja, 's. 698 i n.). ,Rzeczywisty wptyw"
konsumenta na treSC umowy nie zachodzi, ‘jezeli ,wptyw" ten polega na tym, ze
konsument dokonuje wyboru sposrodvalternatywnych klauzul sformutowanych przez
przedsiebiorce (por. M. Bednarek, wSystem PrPryw, t. 5, 2013, s. 761, M.
Jagielska, Nowelizacja Kodeksu cywilnego: kontrola umow i wzorcow umownych,
MoP 2000, Nr 11; M. Lemkowski, Materialna ochrona konsumenta)." Co réwnie
istotne, ,,O indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna mowic¢ wtedy, gdy dane
postanowienie powstato,poprzez wspolne uzgodnienie jego tresci przez konsumenta
I przedsiebiorce. Postanoewiehiem indywidualnie uzgodnionym w myS$l przepisu art.
3851 § 1 k.c. nie jest natomiast postanowienie, ktérego tre$¢ konsument moégt
negocjowac; ale jest nimntakie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstato na skutek
indywidualnego wuzgodnienia. Okoliczno$¢, ze konsument znat i rozumiat tre$¢
postanowienia ‘©raz gzgodzit sie na wprowadzenie go do umowy nie Stoi na
przeszkodzie' uznaniu, iz nie zostato ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tresc¢
nie zostata Sformutowana w toku negocjacji z konsumentem.” 2% Ponadto,
,niemozlive, aby postanowienia wzorca, ktore sg inkorporowane do umowy na
podstawie art. 384 § 1 lub 2 k.c., stanowity przedmiot indywidualnych ustalen
pomigdzy konsumentem a przedsiebiorcg. Zasada ta odnosi sie jednoczesnie do
samych postanowienn wzorca, jaki i tych, ktére uprzednio zawarte w nim witgczone
zostaty do tresci umowy. (...) Zapoznanie z treScig wzorca i zgoda na zawarcie
umowy, ktorej tres¢ jest normowana przez ten wzorzec, Stanowi podstawe do
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ustalenia zwigzania konsumenta treScig tego wzorca — wedle tresci art. 384 k.c. -
zwigzany wzorcem jest ten, komu doreczono wzorzec przy zawarciu umowy.
Podkresli¢ nalezy, iz nie stanowi negatywnej przestanki abuzywnosci i nie ma wptywu
ma ocene pozytywnych jej przestanek samo zapoznanie sie z trescig doreczonego
przy zawarciu umowy wzorca. Nadto kodeks wyklucza przyjecie indywidualnego
uzgodnienia postanowienn umownych w tej sytuacji w zdaniu drugim art. 385" § 3 k.c.-
nieuzgodnione indywidualnie sg postanowienia umowne przyjete z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.?2

Pozwany nie przedstawit Zzadnego dowodu, ktory moégtby prowadzi¢ do
odmiennych wnioskéw, cho¢ to wiasnie na nim, z mocy art. 385 § 3 k.c., spoczywat
ciezar dowodu w powyzszym zakresie. Oczywiste jest, Ze pewne warunki dmowy,
takie jak wysokosc¢ kredytu, czas trwania umowy, chwila rozpoczecia umowyterminy
ptatnosci rat, podlegajg indywidualnemu uzgodnieniu, bowiem bez tego w praktyce
zawarcie samej umowy kredytu nie bytoby w ogdle mozliwe. Nie “jest jednak
uzasadnione rozumowanie, ze jezeli strony uzgodnity pewne postanowienia umowy
kredytu, to indywidualne uzgodnienia dotyczyty réwniez wszystkichs pozostatych
postanowien tej umowy. Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, ze.w art. 3851 § 1i 3 k.c.
mowa jest o ,postanowieniach umowy”, a nie o ,umowie” w 0gdInosci.

Pozwany powinien byt wiec wykazac, ze postanowienia umowne zawarte w §
7 ust. 11§ 11 ust. 4 umowy kredytu podlegaty indywidtialnymynegocjacjom. Pozwany
nie udowodnit jednak powyzszych okolicznosci. W szczegdlnosci dowodu na
powyzszg okoliczno$¢ nie stanowi fakt, ze we wniosku kredytowym z dnia 2.03.2007
r. (k. 232) strona powodowa wskazata, ze'wybiera jako walute kredytu CHF, a nie
PLN, USD albo EUR. Umowa kredytu zawarta przez strony jako walute kredytu
wskazuje bowiem PLN (§ 1 ust. 2), natomiast CHF jest walutg waloryzacji kredytu (§
1 ust. 3). Juz to wskazuje na fakt, ze ‘wniosek kredytobiorcow w zakresie wyboru
waluty kredytu nie zostat uwzgledniony, skoro wbrew jego tresci bank nie udzielit
kredytu w walucie CHF (ktérym» bylby kredyt denominowany albo tzw. kredyt
dewizowy, czyli kredyt walutowy ‘sensu stricto), ale kredytu w walucie PLN
waloryzowanego walutg CHF.» Wskazanie na waloryzacje kredytu pojawito sie
dopiero w decyzji kredytowej /banku z dnia 13.03.2007 r. (k. 248), w ktorej
jednoczesnie wskazano 'date i sposob waloryzacji kwoty kredytu wyptacanej przez
pozwanego. W Swijetle “powyzszych okolicznosci oczywistym jest, ze we wniosku
kredytowym braks=byto. jakichkolwiek postanowieh dotyczgcych przeliczenia kursu
CHF (zarowno kupna jak i sprzedazy) wedtug tabeli kursowej pozwanego, a wiec
kwestii, ktore'zostaty objete przez § 7 ust. 11§ 11 ust. 4 umowy kredytu. Co wiecej,
réwniez wroswiadczeniu z dnia 2.03.2007 r. (k. 233) strona powodowa nie wskazata
na faktyzwrocenia sie o umowe kredytu indeksowanego (waloryzowanego) kursem
CHF, ale'o umowe kredytu denominowanego w tej walucie.

Brak jest rowniez jakiegokolwiek innego dowodu stwierdzajgcego, ze doszio
do indywidualnego uzgodnienia sposobu przeliczenia kursu CHF z kredytobiorcami.
Pozwany nie udowodnit wiec, aby w przedmiocie powyzszych postanowien
umownych pomiedzy stronami toczyty sie jakiekolwiek negocjacje, a tym bardziej,
aby byly to negocjacje, ktére spowodowatyby, ze strona powodowa miata na tresc¢ §
7 ust. 11§ 11 ust. 4 umowy kredytu ,rzeczywisty wptyw” w rozumieniu art. 385! § 3
k.c.

2e. Uksztattowanie praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
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Zakwestionowane postanowienia umowy kredytu ksztattowaly prawa i
obowigzki strony powodowej w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajgc jej interesy. Abuzywnos$¢ powyzszych klauzul wynikata z uksztattowania
praw i obowigzkéw stron umowy z zachwianiem réwnowagi kontraktowej przez
przyznanie bankowi pozycji uprzywilejowanej i niejako wiadczej wobec
kredytobiorcéw. Przed przejsciem do dalszej czesci rozwazah Kkonieczne jest
zastrzezenie, ze ,,Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1
k.c.), dokonuje sie wedftug stanu z chwili zawarcia umowy".?®> Z powyzszej zasady
wynika wiec, ze wszelkie okolicznosci, ktore miaty miejsce juz po zawarciu umowy
kredytu, a przede wszystkim to, w jaki sposéb umowa byta wykonywana, nie miaty
znaczenia dla stwierdzenia, czy art. 385 § 1 k.c. znajduje zastosowanie.

§ 7 ust. 1i § 11 ust. 4 umowy kredytu ksztattujg prawa i obowigzki streny
powodowej w sposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgee jej
interesy. Sgd podziela opinie, ze "Mechanizm ustalania przez bankskurSow waluty,
pozostawiajgcy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny,z dobrymi
obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta. Klauzulaj ktorasnie zawiera
Jjednoznacznej tresci i przez to pozwala na petng swobode decyzyjng przedsiebiorcy
w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczgcej kosztow kredytu, jest klauzulg
niedozwolong."?* Abuzywnos$¢ przedmiotowej klauzuli przejawia sie w tym, ze daje
ona bankowi prawo ksztattowania kursu waluty w™sposéb catkowicie dowolny,
réwniez w zupetnym oderwaniu od kursu sredniego,NBP i od kurséw rynkowych.
Bank moze bowiem na podstawie powyzszege postanowienia umownego ustali¢ kurs
franka szwajcarskiego na poziomie wielokrotnie przekraczajgcym jakikolwiek poziom
spotykany na rynku, czego konsekwencjg bedzie znaczgce obcigzenie finansowe
kredytobiorcow, stanowigce oczywiste i razgcernaruszenie ich interesow, mogace
zagrozi¢ ich wyptacalnosci. Jednoczesnie powodowie nie majg mozliwosci w zaden
sposob sprzeciwic sie temu, w jaki'sposébbank ksztattuje kurs waluty i sg zmuszeni
do skorzystania z tego kursu, pehiewaz nie majg mozliwosci sptacania rat kredytu
bezposrednio w walucie CHF.

W konsekwencji, podobnie jak' w sprawie rozpoznanej przez Sgd Apelacyjny w
Warszawie,?® ,przeliczanie kredytu oraz rat kredytu miato odbywac wedtug kursu
ustalonego w Bankowej tabeli kurséow. Redagujgc tak postanowienia umowy, Bank
przyznat sobie prawo ‘doe.jednostronnego regulowania wysokosci zobowigzania, tak
wysokoSci kredytusprzeliczonego na CHF, jak i rat kredytu waloryzowanych kursem
CHF. Bank zyskat wuprawnienie do okreSlania wysoko$ci kursu (...), ktore nie
doznawato #Zadnyeh" ograniczen. Miat swobode w ustaleniu kursu waluty. Nie
sprecyzowano sposobu ustalania kursu wskazanego w Bankowej tabeli kursow, ani
wymogu, aby ‘WysokoSc¢ kursu ustalanego przez Bank pozostawata w okreSlonej
relacji do\ aktualnego kursu CHF, uksztaftowanego przez rynek walutowy lub na
przykiad /kursu publikowanego przez (...). Brak byto czynnikow obiektywnych, a
zatem “sprawdzalnych z punktu widzenia konsumenta. Samo za$ sprecyzowanie
momentu waloryzacji nie stanowi wystarczajgcego zabezpieczenia interesow
konsumenta.".

Dla powyzszej oceny znaczenie ma rowniez okolicznos¢, ze w dniu zawarcia
umowy na pozwanym banku cigzyt juz obowigzek realizacji obowigzujgcej od dnia 1
lipca 2006 r. Rekomendacji ,S” Komisji Nadzoru Bankowego, przewidujacej, ze ,W

28 por. uchwata skfadu 7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17,
www.sn.pl

24 por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, Biul. SN 2016 nr 5

25 por. wyrok z dnia z dnia 13 listopada 2018 r. (VI ACa 694/18, Legalis nr 1887240)



relacjach z klientami, w obszarze dziatalnosci zwigzanej z ekspozycjami kredytowymi
zabezpieczonymi hipotecznie bank powinien stosowac zasady profesjonalizmu,
rzetelnosci, staranno$ci oraz najlepszej wiedzy” (pkt 5.2), ,W kazdej umowie, ktora
dotyczy walutowych ekspozycji kredytowych powinny znalez¢ sie co najmniej zapisy
dotyczgce: a) wartoSci ekspozycji kredytowej w walucie obcej (w przypadku
ekspozycji kredytowych indeksowanych kursem waluty obcej dopuszcza sie
poinformowanie klienta o wysokoSci ekspozycji kredytowej i wysokoSci rat kapitatowo
odsetkowych w walucie obcej odrebnie po wyptacie kredytu), b) wysokoSci rat
kapitatowych i rat odsetkowych w walucie obcej, c¢) sposobow i termindw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktérego, w szczegolnosci, wyliczana jest wartosc
rat kapitatowo-odsetkowych, d) informacji, Zze zmiana kursu walutowego bedzie miata
wptyw na warto$c¢ ekspozycji kredytowej oraz wysokoSc rat kapitatowo-odsetkowyeh,
e) warunkow i konsekwencji zmiany waluty ekspozycji kredytowej” (pkt 5.2.2)y przy
czym — zgodnie ze wstepng czesciag Rekomendacji ,S”, ,Ekspozygja Kredytowa —
oznacza bilansowe naleznoSci z tytutu kredytow | pozyczek, _skupionych
wierzytelnoSci, czekow i weksli, zrealizowanych gwarancji, innych_wierzytelnosci o
podobnym charakterze oraz udzielone zobowigzania pozabilansowe”, ,Walutowa
ekspozycja kredytowa — ekspozycja kredytowa, ktorej warto$Cyuzalezniona jest od
zmian kursow walut obcych.

W badanej umowie wartos¢ ekspozycji kredytowejuwnie zostata podana w
sposob precyzyjny, a jedynie ,informacyjny” w § 1 ust."8A umowy. Wysokos¢ rat
odsetkowych i kapitatowych w walucie obcej zostata podana w harmonogramie sptaty
rat, ale nie w samej umowie, przy czym jednak harmonogram ten stanowit zatgcznik
do umowy. W § 30 ust. 1 zd. 2 umowy zostatoyzawarte ,0$wiadczenie” kredytobiorcy
o tym, ze jest sSwiadomy ryzyka kursowego i jego konsekwencji, jednak
konsekwencje te nie zostaty sprecyzowane ani wyjasnione. Bardziej szczegotowo
kwestia ta zostata opisana w4 odrebhnym oswiadczeniu podpisanym przez
kredytobiorce przy skfadaniu wniosku kredytowego, jednakze w tym wypadku
réwniez informacje te nalezy uzna¢ za niedostatecznie precyzyjne. Co wiecej, nalezy
podkresli¢, ze w tym wypadKu wymagane informacje, wbrew pkt 5.2.2.d i 5.2.2.e, nie
byty zawarte w umowiey krédytu, ale w innym dokumencie, podpisanym przez
kredytobiorce jeszcze przed, zawarciem umowy kredytu. Dokument ten nie zostat
takze wskazany jako zatgcznik do umowy kredytu — inaczej niz harmonogram sptaty,
ktéry mozna uzpal za, czeS¢ umowy w szerokim rozumieniu. Niemniej jednak
pozwany w niniejszym postepowaniu nie udowodnit, ze w harmonogramie sptat
stanowigcym’zatgeznik do umowy kredytu zostata faktycznie wskazana wysokos¢ rat
kapitatowyeh i rat‘odsetkowych w walucie obcej, poniewaz zatgczony harmonogram
sptaty*kredytu pochodzi z dnia 17.04.2007 r. (k. 257), tj. z dnia uruchomienia kredytu
(ki.253), a nie z dnia zawarcia umowy kredytu, ktérym byt 6.04.2007 r. (k. 41).

Przede wszystkim jednak w umowie kredytu zabrakto sposobow i terminéw
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego, w szczegdlnoSci, wyliczana
Jjest warto$¢ rat kapitatowo-odsetkowych, o ktérych mowa w pkt 5.2.2.c
Rekomendac;ji ,S”. § 7 ust. 11 § 11 ust. 4 umowy kredytu wskazujg jedynie na terminy
ustalania kurséw walut istotne dla wyliczania warto$ci rat (godzina uruchomienia
kredytu w § 7 ust. 1 oraz godz. 14:50 w dniu sptaty w § 11 ust. 4), jednak brak jest
jakiegokolwiek wskazania sposobow ustalania kursu wymiany walut. Mianowicie
odestanie do tabeli kursowej pozwanego nie moze zosta¢ uznane za sposob
ustalania kursu wymiany waluty, poniewaz nie wyjasnia, jak wspomniana tabela jest
konstruowana. Sposob konstrukciji tej tabeli byt opisany w wewnetrznych regulacjach
banku, ktore jednak nie zostaty zatgczone do umowy kredytu, brak jest rowniez



dowodu na okoliczno$¢, aby pozwany udostepnit je kredytobiorcom. Nie sposob
rowniez uznac, aby blankietowe odestanie do tabeli kursowej banku oznaczato
stosowanie "zasady profesjonalizmu, rzetelnoSci, starannosSci oraz najlepszej
wiedzy", wymaganych przez punkt 5.2 Rekomendacji "S".

W powyzszym kontekscie nalezy wyjasni¢, ze Rekomendacja ,S” zostata
wydana na podstawie art. 137 pkt 5 Prawa bankowego, ktory owczesnie
przewidywat, ze ,Komisja Nadzoru Bankowego moze wydawacC rekomendacje
dotyczgce dobrych praktyk ostroznego i stabilnego zarzgdzania bankami”.
Rekomendacje Komisji Nadzoru Bankowego (obecnie Komisji Nadzoru
Finansowego) wprawdzie nie stanowig powszechnie obowigzujgcych przepiséw
prawa, jednak organ nadzoru posiada kompetencje ustawowg do wydawahia ich
oraz do wyciggania konsekwencji od nierespektujgcych rekomendacji bankéw=Sigd
nalezy wywie$S¢ wniosek, ze banki — w tym pozwany — mialy i majg obowigzek
przestrzegania wspomnianych rekomendaciji, za$ uchybienie im mozejzosta¢ uznane
za naruszenie prawa, naruszenie dobrych obyczajow bgdz naruszenie .obowigzku
nalezytej starannosci wymaganej od podmiotu profesjonalnego. W' Konsekwenc;ji
naruszenie obowigzku wskazania sposobow ustalania kursu “wymiany walut, na
podstawie ktorego, w szczegolnosci, wyliczana jest wartosC rat kapitatowo-
odsetkowych, o ktéorych mowa w pkt 5.2.2.c Rekomendagjiy,S” przez tre$¢ § 7 ust. 1 i
§ 11 ust. 4 umowy kredytu stanowito istotny argument*przemawiajgcy za uznaniem,
ze powyzsze postanowienia umowne ksztattowaty prawa“i obowigzki konsumentéw
sprzecznie z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac interesy konsumentow.

Dla oceny abuzywnosci powyzszych postanowien umownych nie miato
znaczenia, ze wybor kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej pozwalat
kredytobiorcom na skorzystanie z» nizszego> oprocentowania (LIBOR 3 M)
charakterystycznego dla kredytow udzielanych w walucie CHF lub powigzanych z tg
walutg. Zgodnie bowiem z art. 385, ' § 1%k.c., ocena abuzywno$ci jest przez Sad
dokonywana w stosunku do konkretnych postanowien umownych. Okoliczno$¢, ze
oprocz niedozwolonych postanowien umownych umowa zawiera réwniez
postanowienia korzystne dla konsumenta nie moze uzasadnia¢ akceptacji tych
pierwszych. Brak jest 4podstawy prawnej pozwalajgcej na stwierdzenie, ze
abuzywnos¢ jednych postanowien umownych jest konwalidowana przez to, ze inne
postanowienia tej_samej umowy sg na tyle korzystne, ze ,rekompensujg”
abuzywnos$¢ niedezwolonych postanowien umownych. Tym samym Sad nie pomija
znaczgcych korzysei wynikajgcych z  niskiego oprocentowania kredytéw
waloryzowapnych kurem CHF, ktére odnosita i odnosi strona powodowa, natomiast
zdaniem Sadu kerzysci te nie uchylajg abuzywnosci postanowien zawartych w § 7
ust.Wi. §,11%ust. 4 umowy. Niezaleznie od powyzszego, powigzanie nizszego
oprocentowania kredytu wynikato z postanowien przewidujgcych waloryzacje kredytu
kursem waluty obcej (§ 1 ust. 3), a nie z postanowieniami przewidujgcymi sposéb
ustalania kursu tej waluty (§ 7 ust. 1i § 11 ust. 4). Tym samym, gdyby postanowienia
dotyczace ustalania kursu CHF przez pozwanego zostaty uregulowane w sposob
prawidtowy i precyzyjny, konsumenci nadal korzystaliby z nizszego oprocentowania
w stosunku do umow kredytu niepowigzanych w zaden sposéb z kursem waluty
obcej.

Linie orzecznictwa traktujgcg tzw. klauzule przeliczeniowe o zblizonej bgdz
tozsamej tresci ksztattujg prawa i obowigzki kredytobiorcow w sposdb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razgco naruszajgce ich interesy nalezy uzna¢ za ugruntowang



w orzecznictwie zaréwno Sgdéw powszechnych,?® jak i Sgdu Najwyzszego,?’ przy
czym w wielu orzeczeniach wskazuje sie wrecz, ze postanowienia te sg sprzeczne z
dobrymi obyczajami ,w sposob oczywisty”.?8

Co wiecej, w wielu orzeczeniach za ksztattujgce prawa i obowigzki
kredytobiorcow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc ich
interesy, zostaty uznane tzw. klauzule waloryzacyjne stosowane przez mBank S.A. w
Warszawie o tresci identycznej lub niemal identycznej jak w § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4
umowy kredytu zawartej przez powodow z pozwanym.?®

Nalezy tutaj powtorzyé, Zze bez znaczenia dla powyzszej oceny pozostajg
okolicznosci, czy podczas dotychczasowego wykonywania umowy kredytu kurs
ustalany przez bank faktycznie odbiegat od kursow rynkowych, a jezeli takato w jakim
stopniu. Jak bowiem wczesniej wskazano "Oceny, czy postanowienie umownesjest
niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili.zawarcia
umowy".3° Tym samym nalezy podzieli¢ stanowisko, ze ,bez znaczenia dla oceny
razgcego naruszenia interesow konsumenta w zakresie badania abtuzywnaosci klauzul
waloryzacyjnych pozostaje ustalenie czy stosowane przez bank w tabelach kursy
byty w istocie kursami nierynkowymi, a ich stosowanie .narazato powodow na
konkretne straty finansowe. WysokoS$¢ ewentualnej pdzniejszej, straty powodow w

26 .
por.:
- wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 listopada, 2017 r., | ACa 1388/16, Legalis nr
1720142,
- wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 17 styczniai2018 r., | ACa 674/17, LEX nr 2446523,
- wyrok Sgdu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 30 sierpnia 2018 r., | ACa 316/18, LEX nr 2558920,
- wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie zbdnia 13 listopada 2018 r., VI ACa 694/18, Legalis nr
1887240,
- wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie'z dnia 18ygrudnia 2018 r., | ACa 953/16, LEX nr 2636486,
- wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawieyz“dnia 16 stycznia 2019 r., V ACa 814/17, Legalis nr
2122835,
- wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 marca 2019 r., | ACa 681/18, LEX nr 2668916,
- wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku'z dnia 19 czerwca 2019 r., | ACa 250/19, LEX nr 2716967,
- wyrok Sadu Apelacyjnego. W< Biatymstoku z dnia 8 sierpnia 2019 r., | ACa 126/19,
Www.orzeczenia.ms.gov.pl,
- wyrok Sgdu Apelacyjnegowe Wroetawiu z dnia 30 sierpnia 2019 r., | ACa 467/19, niepubl.
27 .
por.:
- wyrok Sgdu Najwyzszego'z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134;
- wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, Legalis;
- wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, MoP 2017 nr 15, str. 779;
- wyrok SgduNajwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, LEX nr 2690299
28 .
por.:
- wyrok Sgdu‘Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, LEX nr 2642144, pkt 10;
- wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, www.sn.pl;
- wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r. | CSK 1049/14, OSNC 2016 nr 11, poz. 134;
- wyrok'Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, Legalis nr 1875438,
- wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 kwietnia 2019 r., VI ACa 813/18, niepubl.,
- wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 11 pazdziernika 2019 r., V Ca 289/19,
www.orzeczenia.ms.gov.pl
29 por.:
- wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15, LEX nr 2182659;
- wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 maja 2015 r., | ACa 16/15, LEX nr 1733746;
- wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 24 maja 2017 r., XXVII Ca 3046/16, LEX nr 2307696;
- wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 22 czerwca 2017 r., XXVII Ca 3477/16;
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30 por. uchwata sktadu 7 sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC
2019/1/2



wyniku zastosowania przez Bank w tabelach kursow CHF pozostaje irrelewantna dla
oceny razgcego naruszenia praw konsumentow.” 3t

Z tych samych przyczyn dla uznania, ze § 7 ust. 11 § 11 ust. 4 umowy kredytu
majg charakter niedozwolonych postanowien umownych, nie miaty rowniez
znaczenia wszelkie inne zdarzenia lub zmiany prawne majgce miejsce juz po
zawarciu umowy kredytu. Bez znaczenia w szczegolnosci byta okolicznosc¢, ze w
czasie wykonywania umowy kredytu pozwany bank zmienit regulamin udzielania
kredytow w ten sposéb, ze wyjasnit sposob ustalania kurséw wymiany walut oraz
umozliwit swoim klientom zawieranie aneksow do uméw kredytu pozwalajgcych na
sptate rat kredytu bezposrednio w walucie CHF. Rowniez wejscie w zycie tzw.
Lustawy antypreadowej” umozliwiajgcej kredytobiorcom zawieranie takich, aneksow
nie miato w powyzszym kontekscie znaczenia.

W powyzszym kontekscie na szczegolng uwage zastugujg mawagi “Sadu
Najwyzszego poczynione we wskazanej juz uchwale skiadu 7 sedziow. z.dnia 20
czerwca 2018 r.:32 ,Odrebng kwestig jest natomiast mozliwo$¢ ,sanowania
niedozwolonego postanowienia, chocby z mocg ex tunc, wskutek @p0zniejszego
zdarzenia; ukierunkowanej na ten skutek konstytutywnejnczZynnosci prawnej —
jednostronnej, np. potwierdzenia niedozwolonego postanowienia,przez konsumenta,
albo dwustronnej, tj. umowy, w ktorej strony wyrazajg, nastepczo wole takiego
uksztattowania swego potfozenia prawnego, jakby paStanowienie od poczgtku byto
skuteczne - albo zmiany prawa, majgcej oddziatywaé, w ten sposob na juz zawarte
umowy. Akty te zakfadajg, ze postanowienie jest nieskuteczne, majg zatem charakter
nastepczy wzgledem stwierdzenia abuzywnoSch, a./ponadto muszg kazdorazowo
podlega¢ ocenie pod kagtem dopuszczalnosci z zastosowaniem o0golnych
instrumentow ochronnych, wynikajgcyeh z ustawy (np. art. 353" i art. 58 KC), prawa
unijnego (art. 6 i 7 dyrektywy 93/13) lubsKonstytucji (np. art. 2). Z dotychczasowego
orzecznictwa wynika np., Ze skutecznosc¢ wspomnianych czynnoSci prawnych
wchodzi w rachube — niekonieczhe jest to jednak jedyna przestanka - tylko wtedy,
gdy ich podstawg byta ,Swiadoma, wyrazna i wolna” zgoda konsumenta (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16; w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Eurepejskief por. w szczegdolnosci wyrok z dnia 21 lutego 2013
r., C-472/11, Banif Plus ‘Bank Zrt przeciwko C. Csipaiowi, V. Csipai, pkt 31 i 35). Z
pewnoscig takiego. skutku nie moze o0siggngc jednostronna czynno$¢ prawna
przedsiebiorcy, nps, dokenana na podstawie art. 384" KC, albo umowa, na ktorej
istotng tres¢ _ komsument nie wywart rzeczywistego wptywu. Ponadto zgoda
konsumentas musi=byC jednoznacznie, wyraznie i Stanowczo ukierunkowana na
sanowanje® wadliwego postanowienia. Wyrazenie zgody na zmiane umowy przez
wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go innym, uzupetnienie
itp.) - chocby zmiana ta byta indywidualnie uzgodniona - nie moze byc traktowane
samo,przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex
tunc.” Stanowisko powyzsze zostato nastepnie zaakceptowane przez Sad Najwyzszy
rowniez w pézniejszym orzecznictwie.3?

Powyzszy poglad nalezy podzieli¢, poniewaz naturalng konsekwencjg
przepisow przewidujgcych, ze niedozwolony charakter postanowieh umownych jest
badany na chwile zawarcia umowy (art. 3852 k.c.), zas niedozwolone postanowienie
umowne nie wigze konsumenta (art. 385" § 1 k.c.) jest, ze jakiekolwiek pdzniejsze
czynnosci faktyczne, czynnoéci prawne, a nawet zmiany ustawowe nie mogg

31 por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 kwietnia 2019 r., VI ACa 813/18, niepubl.
32 |1l CZP 29/17, OSNC 2019/1/2
33 por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, www.sn.pl



konwalidowa¢ abuzywnego charakteru postanowien umownych uznanych za
niedozwolone. Tym bardziej zas nie jest mozliwe przyjecie, ze niedozwolone
postanowienia umowne stracity swoj charakter poprzez okreslony sposéb
wykonywania umowy przez przedsiebiorce, poprzez zmiane regulaminu banku lub
poprzez wejscie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej. Tym samym Sad Rejonowy nie
podziela przeciwnego stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
19 marca 2015 r.3* Poglad ten zostat zresztg poddany krytyce w pdzniejszym
orzecznictwie, za$ znaczenie przepiséw ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
Prawo bankowe, w tym w szczegdlnosci art. 4 tej ustawy zostato wyjasnione przez
Sad Apelacyjny w Warszawie, ktory wskazat, ze "Regulacja ta stanowita narzedzie
prawne pozwalajgce wyeliminowac¢ z obrotu postanowienia umowne Zzawierajgce
niejasne reguty przeliczania naleznosci kredytowych, w odniesieniu do, ‘tmoéw
zawartych, jak w niniejszej sprawie, przed wejsciem w ZzZycie nowell, -w, ezesci
dotychczas niesptaconej. Przepis sam w sobie nie usuwat abuzywnosei klauzul, a
stanowit jedynie norme, na podstawie ktorej strony kredytow zostaty zobowigzane do
precyzyjnego okreSlania w przypadku m.in. umow indeksowanych do\ walut obcych,
szczegotowych zasad okreslania sposob i terminow ustalania,kursu wymiany walut."
35 Ponadto w orzecznictwie wskazuje sie, ze tre$¢ powyzszej ustawy nie moze mieé
znaczenia dla oceny, czy tres¢ postanowienn umownych wiumowach zawartych przed
dniem wejscia jej w zycie spetnia przestanki z art. 388" §41 k.c., skoro oceny tej
dokonuje sie wedtug stanu na dzien zawarcia umowy.36

2f. Okolicznosci zawarcia umowy

Zgodnie z art. 385% k.c., oceny zgodnosei postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedfug stanu 'z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage
Jej tre$c, okolicznosci zawarcia oraz uwzgledniajgc umowy pozostajgce w zwigzku z
umowg obejmujgcg postanowienie , bedgce przedmiotem oceny. W Swietle
powyzszego przepisu dokonujge indywidualnej oceny, czy postanowienia umowy
stanowig postanowienia niedozwolone, Sad jest obowigzany w szczegdlnosci
uwzgledni¢ okolicznosci zawarcia umowy.

Na wage ustalen\w tym zakresie, a w szczegolnosci informaciji
przedstawianych przezwprzedsiebiorce konsumentowi, zwraca uwage Trybunat
Sprawiedliwosci Jdnii“Europejskiej, wskazujgc, ze ,informacja, przed zawarciem
umowy, o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne
znaczenie dla konsumenta. To w szczegodlno$ci na podstawie tej informacji ten
ostatni podejmuje” decyzje, czy zamierza zwigza¢ sie warunkami sformutowanymi
uprzednio przez przedsiebiorce”.3’

34 [V'€SK 362/14, Biul. SN 2015 nr 5

35 por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 grudnia 2018 r., | ACa 953/16, Legalis nr
1887200

36 por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 17 stycznia 2018 r., | ACa 674/17, LEX nr
2446523

37 por.:

- pkt 44 wyroku z dnia 21 marca 2013 r., C-92/11, RWE Vertrieb;

- pkt 33 postanowienia z dnia 3 kwietnia 2014 r., C-342/13, Sebestyén;

- pkt 70 wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler;

- pkt 41 wyroku z dnia 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove;

- pkt 51 wyroku z dnia 9 lipca 2015 r., C-348/14, Bucura;

- pkt 64 wyroku z dnia 21 kwietnia 2016 r., C-377/14, Radlinger;

- pkt 50 z dnia 21 grudnia 2016 r., C-154/15 i C-307/15, Naranjo i Martinez;

- pkt 48 wyroku z dnia 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc;



W sposob szczegoOtowy obowigzki banku zawierajgcego z konsumentem
umowe kredytu walutowego Trybunat Sprawiedliwosci wskazat w pkt 50-51 z dnia 20
wrzes$nia 2017 r.,38 zauwazajac, ze ,kredytobiorca musi zostac jasno poinformowany,
Ze podpisujgc umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore
Z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaC sie dla niego ftrudne do
udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Po
drugie, przedsiebiorca, w niniejszym przypadku bank, musi przedstawi¢ ewentualne
wahania kursow wymiany i ryzyko wigzgce sie z zaciggnieciem kredytu w walucie
obcej, zwtaszcza w przypadku, gdy konsument bedgcy kredytobiorcg nie uzyskuje
dochoddw w tej walucie. (...) w wypadku umow kredytowych instytucje finansowe
muszg zapewnic kredytobiorcom informacje wystarczajgce do podjecia @rzéz nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog Oow oznacza, ze warunek
dotyczgcy sptaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kkredyt zostat
zaciggniety, musi zostaC¢ zrozumiany przez konsumenta zarowno ‘W _aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby
wilasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny | r6zsgdny przecietny
konsument mogt nie tylko dowiedziec¢ sie o mozliwosci wzrostulub spadku wartosci
waluty obcej, w ktorej kredyt zostat zaciggniety, alel rowniez oszacowaC -—
potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego, warunku dla swoich
zobowigzan finansowych.” Stanowisko to zostalo™,podirzymane w dalszym
orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci.3?

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze smna pozwanym banku cigzyt obowigzek
spetnienia powyzszych obowigzkow informacyjnyeh niezaleznie od tego, ze umowa
zostata zawarta kilka lat przed precyzyjnym sformutowaniem powyzszych
obowigzkéw w orzecznictwie Trybumatu Sprawiedliwosci. Jak bowiem stusznie
wskazat sam Trybunat, ,zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wykfadnia przepisu
prawa Unii, dokonana przez Trybunat w ramach kompetencji przyznanej mu w art.
267 TFUE, wyjasnia i precyzujev~znaczenie oraz zakres tego przepisu, tak jak
powinien lub powinien byt by¢ rozumiany i stosowany od chwili jego wejscia w zZycie.
Z powyzszego wynika, Zze sgd 'moze i powinien stosowac takg wykfadnie przepisu
rowniez do stosunkow prawnych powstatych przed wydaniem wyroku w przedmiocie
wniosku o dokonanie_wyktadni, jezeli ponadto spetnione sg wszystkie pozostafe
przestanki wszczecia przed wiasciwym sgdem postepowania w sprawie zwigzanej ze
stosowaniem takiego przepisu (zob. w szczegdlnosci wyroki: z dnia 2 lutego 1988 r.
w sprawie 24/86 Blaizot i in., Rec. s. 379, pkt 27; z dnia 10 stycznia 2006 r. w
sprawie C-402/03'Skov i Bilka, Zb.Orz. s. 1-199, pkt 50; z dnia 18 stycznia 2007 r. w
sprawie C£313/05'Brzezinski, Zb.Orz. s. I-513, pkt 55; a takze z dnia 7 lipca 2011 r. w
sprawie, C=263/10 Nisipeanu, pkt 32). Zatem jedynie w wyjgtkowych przypadkach
Trybunaf, stosujgc 0golng zasade pewnosci prawa lezgcg u podstaw unijnego
porzgdku prawnego, moze uznac, ze nalezy ograniczyc¢ ze skutkiem dla wszystkich
zainteresowanych mozliwos$¢ powotywania sie na zinterpretowany przez niego
przepis celem podwazenia stosunkow prawnych zawartych w dobrej wierze.”.*°
Natomiast w zadnym z przytoczonych wyrokéw Trybunat Sprawiedliwosci nie

- pkt 34 postanowienia z dnia 22 lutego 2018 r., C-126/17, ERSTE Bank Hungary;

- pkt 76 wyroku z dnia 20 wrzes$nia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring

38 C-186/16, Andriciuc

39 por. pkt 74-75 wyroku z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring
40 por.:

- pkt 58-59 wyroku z dnia 21 marca 2013 r., C-92/11, RWE Vertrieb;

- pkt 53, 55 z dnia 30 marca 2006 r., C-184/04, Uudenkaupungin kaupunki



zdecydowat sie ograniczy¢ mocy wigzgcej swoich orzeczen. Tym samym wyktadnia
przepisow prawa unijnego przez Trybunat Sprawiedliwosci ma skutek ex tunc, co w
praktyce oznacza, ze powinna byC bezwzglednie stosowana do wszystkich
stosunkéw umownych powstatych po dniu 1 stycznia 2004 r., a wiec rowniez do
umowy kredytu zawartej przez strony niniejszego postepowania.

Co wiecej, jak juz wskazano we wczesniejszej czesci uzasadnienia, na
pozwanym banku w czasie zawarcia umowy cigzyt wynikajacy z obowigzujgcej od
dnia 1 lipca 2006 r. Rekomendacji ,S” Komisji Nadzoru Bankowego obowigzek
zawarcia w umowie ,informacji, ze zmiana kursu walutowego bedzie miata wptyw na
warto$¢ ekspozycji kredytowej oraz wysoko$c¢ rat kapitatowo-odsetkowych" (pkt
5.2.2.d) oraz ,warunkoéw i konsekwencji zmiany waluty ekspozycji kredytowej” (pkt
5.2.2.e). Tre$¢ powyzszej Rekomendacji niewagtpliwie byta znana pozwanemu
bankowi, lecz pomimo tego nie dopetnit on cigzgcych na nim fobowigzkow
informacyjnych réwniez w tym zakresie.

Jak za$ wynika z ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy w
niniejszej sprawie, we wniosku kredytowym jako walute kredytu kredytobiorcy
wskazali ,CHF” (k. 233), w o$wiadczeniu z dnia 2.03.207 ., Wskazano na kredyt
,denominowany” i zarazem ,walutowy” (k. 233), zas decyzja kredytowa (k. 248) i
sama umowa (k. 41) dotyczg kredytu ,waloryzowanego®do franka szwajcarskiego i
wskazujg, ze CHF stanowi ,walute waloryzacji kredyta™ Co wiecej, tre$¢ regulaminu
nie wyjasniata powyzszych rozbieznosci, ale wrecz je» pogtebiata, z uwagi na
jednoczesne wskazanie, ze bank posiada gdwie rézne oferty: a. w ztotych, b. w
walutach” (k. 51 — pkt 2) oraz ze ,Bank'udziela_kredytow i pozyczek ztotowych
waloryzowanych kursem nastepujgcych walutyobcych” (k. 53 - § 1 ust. 2) i ,Kredyt
waloryzowany udzielany jest w ztotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrang
przez Kredytobiorce walute” (k. 53 - §,.1 ust. 4). Jedynie na marginesie nalezy
wskazac, ze w harmonogramie sptat kredytu jako waluta kredytu zostat wskazany
CHF (k. 257), a wiec w tozsamy sposab, jak we wniosku kredytowym, lecz odmiennie
niz w decyzji kredytowej i umowie Kredytu. Fakt ten nie ma jednak znaczenia dla
ustalenia okolicznosci zawarcia umowy kredytu, jak bowiem juz wczesniej wskazano,
harmonogram ten pochodzi zidaty pozniejszej niz data zawarcia kredytu.

Juz same powyzszeokolicznosci uzasadniajg przypuszczenie, ze na etapie
przedkontraktowym,_kredytobiorcom nie tylko nie udzielono dostatecznych informaciji
dotyczacych charakteru.umowy kredytu, ktorg zawierali z pozwanym, ale wrecz tresc
dokumentow przedstawionych kredytobiorcom mogta wywota¢ ich dezorientacje.
Nawet bowiem ‘uwazny i dobrze poinformowany konsument mogtby powzigc
watpliwosei co do tego, jakg w istocie umowg zawiera z bankiem, skoro ten sam
kredytsbyt'w réznych dokumentach okreslany jako albo ,kredyt w walucie CHF” (tj.
kredyt kredyt'walutowy sensu stricto) albo denominowany albo waloryzowany.

Réwniez pozostate okolicznosci faktyczne sprawy wskazujg na to, ze stronie
powodowej nie udzielono niezbednych informacji dotyczgcych sposobu
funkcjonowania kredytu waloryzowanego do franka szwajcarskiego i potencjalnego
ryzyka wigzgcego sie z tg umowa.

Powodowie nie zostali poinformowani o tym, jaki wptyw na wysokos$é
sptacanych przez nich rat kredytu bedzie miat wzrost kursu franka szwajcarskiego w
stosunku do polskiego ztotego oraz w jaki sposdb mogg sie zabezpieczyC przed
zwigzanym w tym ryzykiem. Powodom nie =zostaly przedstawione wykresy
obrazujgce zmiany kursu franka szwajcarskiego w stosunku do polskiego ztotego w
przesztosci ani tez symulacje potencjalnych zmian tych kurséw w przysztoSci.
Powodow nie poinformowano o zasadach tworzenia tabeli kursowej pozwanego



banku ani nie zostato im przedstawione pismo wyjasniajgce te zasady. Powodowie
nie mieli mozliwosci zapoznania sie z projektem umowy przed wizytg w banku.

Powyzsze okolicznosci w przypadku powoddéw miaty szczegolnie istotne
znaczenie, poniewaz zawierajgc umowe kredytu nie posiadali oni wyksztatcenia
prawniczego ani ekonomicznego oraz nie posiadali Zzadnych dochodow ani
oszczednosci we frankach szwajcarskich. W konsekwencji zawierajgc umowe
kredytu nie zdawali sobie sprawy z ryzyka walutowego, ktore bedzie ich obcigzac, jak
tez nie rozumieli mechanizmu polegajgcego na waloryzacji kredytu kursem franka
szwajcarskiego i nie byli w stanie odréznic umowy zawartej w walucie franka
szwajcarskiego od umowy waloryzowanej kursem tej waluty.

W zwigzku z powyzszym Sagd stwierdzit, ze jedyna informacja, jaka
powodowie uzyskali od pozwanego banku w zakresie ryzyka kursowego sprowadzata
sie do tresci podpisanego przez nich oswiadczenia, ze ,niekorzystna Zmiana“kursu
waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat sptaty kredytu/pozyczkivhipotecznej
oraz wzrost catego zadtuzenia”. Tak krétka i ogodlna informacja’ nie byta jednak
wystarczajgca, aby stwierdzi€¢, ze pozwany nalezycie wypemit_obeigzajgce go
obowigzki informacyjne, zwtaszcza biorgc pod uwage wysoko$c¢ tdzielonego kredytu
i okres trwania umowy.

Majgc powyzsze na uwadze, nie sposéb stwierdzic,! aby pozwany dopetnit
cigzgcych na nim obowigzkow informacyjnych i umozliwit kredytobiorcy przewidzenie
rzeczywistych skutkédw ekonomicznych umowy Kkredytu, ktore wigzaty sie ze
stosowaniem § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 tej umowy. Webec tego ocena, ze powyzsze
klauzule stanowig niedozwolone postanowienia umowne, staje sie jeszcze bardziej
uzasadniona.

Majgc powyzsze na uwadze,»Sad uznat, Ze spetnione zostaty wszystkie
przestanki zastosowania art. 385" § 1 k.¢., ktéry wobec tego znajdowat zastosowanie
W niniejszej sprawie.

3. Skutki uznania postanowien umownych za niedozwolone

Dalsza czesS¢ rozwazan, jeSt poswiecona temu, jakie skutki wywotuje
zastosowanie powyzszego fprzepist do § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy kredytu
zawartej przez strony i jakie_ma to konsekwencje dla roszczenia dochodzonego
przez kredytobiorcow.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze dyspozycja art. 385" § 1 k.c. jest
stanowcza i przewiduje, ona, ze niedozwolone postanowienia umowne nie wigzg
konsumenta. Zgodnie zas z art. 385" § 2 k.c., strony sg zwigzane umowg w
pozostatym zakresiet Juz samo brzmienie powyzszych przepisow wyklucza wiec, aby
mozliwe _byto| przyjecie silniejszego skutku (niezwigzania umowg w szerszym
zakresie niz tylko obejmujgcym niedozwolone postanowienia umowne, a tym bardzie;
niezwigzania’umowg w catosci) lub skutku stabszego (niezwigzania jedynie czescig
niedezwolonych postanowien umownych czy wrecz wytgczenia skutku w postaci
niezwigzania niedozwolonymi postanowieniami umownymi), a tym bardziej zupetnie
innego skutku (zastgpienia niedozwolonych postanowien umownych innymi
postanowieniami, uznawanymi za dopuszczalne). Wszelkie interpretacje art. 385" § 1
i 2 k.c. zmierzajgce do zawezenia, rozszerzenia albo zmiany jego dyspozycji muszg
zostac wykluczone, jako zmierzajgce do dokonania wyktadni contra legem. Art. 385"
§ 11 2 k.c. sg bowiem przepisami bezwzglednie obowigzujgcymi, brak jest réwniez
jakichkolwiek przepiséw szczegdlnych do tych przepisow.

Powyzsza wyktadnia art. 385" § 1 i 2 k.c. znajduje potwierdzenie w tresci art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13, stanowigcego, ze nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce



dla konsumenta, a umowa w pozostatej czeSci bedzie nadal obowigzywata strony,
jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Brzmienie tego
przepisu rowniez nie budzi watpliwosci co do tego, ze ma on charakter bezwzglednie
obowigzujgcy, co zostato wielokrotnie potwierdzone przez Trybunat Sprawiedliwosci
w kilkudziesieciu orzeczeniach wydanych na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat.*!

3a. Koncepcja uznania niedozwolonych postanowien umownych za
nieskuteczne w czesci albo modyfikacji niedozwolonych postanowien
umownych

Z podanych przyczyn nalezy odrzuci¢ koncepcje, wedtug ktorej niedozwolone
postanowienie umowne przestaje wigzac, ale tylko w tej czesci, ktdéra ksztattuje
prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, [razgco
naruszajgc jego interesy, natomiast w pozostatej czesci postanowienie to pezostaje
w mocy. Poglad ten zostat wyrazony w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia”14vmaja
2014 r.*2 i pogladu tego Sad Rejonowy nie podziela, aprobujgc argumenty Sadu
Okregowego w Warszawie zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia 28 'wrzesnia 2016
r.,*® ktory wskazat, ze ,nie podziela pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 14 maja 2014 r., sygn. akt Il CSK 768/14 (...) podziela
Jjednoczesnie poglad o niedopuszczalno$ci stosowahia’ wzabiegu ("redukciji
utrzymujgcej skutecznosc") zastosowanego przez Sgd™Najwyzszy w omawianym
wyroku z dnia 14 maja 2015 r.,, ktory ograniczyt zakres bezskutecznoSci
kwestionowanej klauzuli, uznajgc jej abuzywnosc jedyniesw czeSci, a w pozostatej
cze$ci nadajgc jej sens, ktory - w ocenie (Sgdu “Najwyzszego - odpowiada
charakterowi stosunku kredytowego (...)¢ Trafnie _przyjmuje sie, Ze taki zabieg
prowadzi do nadmiernie dowolnych rezultatéw interpretacyjnych sprzecznych z
autonomig stron, stawiajgc jednoczesnie sgd wroli " pomocnika" strony nieuczciwej

4% por.:

- pkt 36 wyroku z dnia 26 pazdziernika 2006 r.,C-168/05, Mostaza Claro;

- pkt 25 wyroku z dnia 4 czerwca 2009 1, ,C-243/08, Pannon GSM,;

- pkt 30 i 51 wyroku z dnia 6 pazdziernika 2009 r., C-40/08, Astrucom Telecomunicaciones,

- pkt 47 wyroku z dnia 9 listopada'2010 r. ,C-137/08, VB Pénzlgyi Lizing;

- pkt 49 postanowienia z dnial6'istopada 2010 r., C-76/10, Pohotovost ;

- pkt 28 wyroku z dnia 15 marca 2022 r., C-453/10, Perenic;

- pkt 40 wyroku z dnia 14 czerweca 2012 r., C-618/10, Banco Espariol de Crédito;

- pkt 20 wyroku z dnia®21 lutego 2013 r., C-472/11, Banif Plus Bank;

- pkt 45 wyroku z dniad4mmarca 2013 r., C-415/11, Aziz;

- pkt 25 wyrokusz dnia,30‘maja 2013 r., C-397/11, J6ros

- pkt 40 postanowienia z dnia 14 listopada 2013 r., C-537/12, Banco Popular Espafiol i Banco de
Valencia;

- pkt'33 wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-280/13, Barclays Bank;

- pkt 82 wyroku'z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler;

- pkt'38 i 43 wyroku z dnia 30 maja 2013 r., C-488/11, Asbeek Brusse i de Man Garabito;

- pkt 23'wyroku z dnia 7 lipca 2014 r., C-169/14, Sanchez Morcillo i Abril Garcia;

- pkt 19 wyroku z dnia 3 wrzesnia 2015 r., C-110/14, Costea,

- pkt 18 wyroku z dnia 29 pazdziernika 2015 r., C-8/14, BBVA,;

- pkt 34-35 postanowienia Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 6 czerwca 2016 r., C-613/15, Ibercaja
Banco;

- pkt 23 postanowienia z dnia 26 pazdziernika 2016 r., C-568/14, C-569/14 i C-570, Oliva, Hidalgo,
Gracia i Carrera;

- pkt 55 wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r., C-154/15 i C-307/15, Naranjo i Martinez;

- pkt 41 wyroku z dnia 26 stycznia 2017 r., C-421/14, Banco Primus,

- pkt 27 i 34 wyroku z dnia 17 maja 2018 r., C-147/16, Karl de Grote — Hogeschool Katholieke
Hogeschool Antwerpen

42 || CSK 768/14, OSNC 2015/11/132
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(. stosujgcej klauzule abuzywng). Godzi on w nakaz transparentnoSci wzorca
umowy. Przemawiajg przeciwko niemu takze wzgledy prewencji ogolnej, poniewaz
ogranicza sie konsekwencje, ktore ponosi podmiot stosujgcy postanowienia
nieuczciwe. PodkreSlenia wymaga, iz korzystanie z ‘“redukcji utrzymujgcej
SkutecznoSc" zostato zakwestionowane w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 29
czerwca 2007 r. (Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87) oraz w wyroku
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C.
(C-618/10). Operacja interpretacyjna, jakiej dokonat Sgd Najwyzszy, pozostaje takze
w sprzecznoSci z art. 385 § 2 zd. 2 k.c., zgodnie z ktérym postanowienia
niejednoznaczne ttumaczy sie na korzysS¢ konsumenta. Dokonujgc za$ redukcji
omawianej klauzuli, Sgd Najwyzszy zinterpretowat jg - przynajmniej czeSeiowo - na
korzy$¢ banku, nadajgc jej sens uwzgledniajgcy jego interesy. (...) Sgd Okregewy
odrzuca sposob rozumowania Sgdu Najwyzszego, ktore w istocie sprowadza sie do
tego, ze wprawdzie moze (a raczej na pewno) cata kwestionowana klauzudla umowna
jest abuzywna, to jednak zasadne jest stwierdzenie abuzywnosSci jedynie,jej czeSci”.
Stanowisko to mozna krétko podsumowac, przywotujgc pogladdliteratury, zgodnie z
ktérym ,Klauzula abuzywna jednak zniesiona jest w catoSci, @ nie tylko w takim
zakresie, w jakim jej tre$¢ jest niedopuszczalna”** W praktyce bowiem nie jest
mozliwe wyodrebnienie czesci niedozwolonych postanowienn umownych zawartych w
§ 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy kredytu zawartej przez strony. Natomiast
pozostawienie w mocy postanowien dotyczgcych, samej tylko waloryzacji, a
zastgpienie kursu waluty wynikajgcego z tabeli kursewej pozwanego innym kursem
(np. kursem rynkowym, kursem sprawiedliwym, kursem uwzgledniajgcym ,godziwe
wynagrodzenie”, kursem ustalonym wedtug okreslonych parametréw przez biegtego
sgdowego albo kursem srednim NBP pjest sprzeczne z wyrazng dyspozycjg art. 385"
§ 1 k.c. i stanowi nie majgcy oparciayw przepisach prawa zabieg okreslany w
doktrynie i orzecznictwie jako ,redukcja utrzymujgce skutecznos¢”. W tym zakresie
na aprobate ponownie zastugujgawagi Sgdu Okregowego w Warszawie wyrazone w
wyroku z dnia 28 wrzesnia 2016,r.4°7 Réwniez w innych orzeczeniach wskazuje sie,
ze ,nie ma podstaw do _tego, by przelicza¢ swiadczenie (...) poprzez uwzglednienie
godziwej marzy banku” ¢

Kolejnym argumentem sprzeciwiajgcym sie takiej wyktadni art. 385" § 1 k.c.,
ktéra zmierza do (cho€by. czesciowego) zastgpienia niedozwolonego postanowienia
umownego innymspostanowieniem jest fakt, ze prowadzitaby ona do naruszenia
obowigzku prounijnej) wyktadni prawa krajowego. Jak mianowicie wskazuje sie w
orzecznictwie, ,obewigzek prounijnej wyktadni prawa krajowego wynika z art. 288
Traktatu o"Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.U. 2004 r. Nr 90, poz. 864) a zostat
sformutewany ¥'doprecyzowany w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci (wyrok z
dnia 24 maja'2012 r., C-97/11 Amia Sp.A w likwidacji przeciwko Provincia Regionale
di Palermo, z dnia 24 stycznia 2012 r.; C-282/10 M. Dominguez przeciwko Centre
informatique du Centre Ouest Atlantique, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 lipca 2007 r., IV CSK 200/06, OSNC 2008, nr 2, poz. 25). Dotyczy on przepisow
objetych zakresem prawa unijnego i wigze sgd przy rozpoznawaniu Sprawy w
zakresie kwestii, ktore wchodzg w obszar regulacji unijnych. O unijnym charakterze

44 por. K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. T. I. Komentarz. Art. 1-449(10), wyd. 9, Warszawa
2018, teza 21 komentarza do art. 385(1); M. Jagielska, Niedozwolone klauzule; M. Bednarek, w:
System PrPryw, t. 5, 2013, s. 772

45 XXVII Ca 678/16, LEX nr 2257295

% por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 8 sierpnia 2019 r., | ACa 126/19,
Www.orzeczenia.ms.gov.pl



sprawy decyduje objecie jej stanu faktycznego zakresem przedmiotowym prawa
unijnego, a prounijna wyktadnia polega na interpretacji prawa polskiego z
wykorzystaniem prawa unijnego jako wzorca, ktory musi byc¢ wtasciwy, odtworzony
na podstawie przepiséw unijnych, ktére obejmujg swym zakresem stan faktyczny
danej sprawy. Celem tego obowigzku jest zapewnienie, w ramach wtasciwosci sgdu
krajowego, petnej skutecznosci prawa Unii przy rozpoznawaniu zawistych sporow, w
drodze odpowiedniej, najczesciej funkcjonalnej wyktadni prawa krajowego. Taka
wyktadnia wptywa na rozumienie przepisow krajowych, moze prowadzi¢c do zmiany
znaczenia nieostrych pojec, a takze modyfikacji dotychczasowej linii orzecznictwa
(uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2012 r., Ill PZP 6/12, OSNP 2013,
nr 13-14, poz. 146 i z dnia 19 listopada 2010 r., lll CZP 79/10, OSNC 20114, nrf{4, poz.
41). Moze réwniez doj$¢ do odmowy zastosowania przepisow krajowych, ale przed
podjeciem decyzji w tej kwestii, sgd powinien ustali¢, z uwzglednieniem nie tylko tych
przepisow, ale takze wszystkich przepisow prawa wewnetrznego i przy zastosowaniu
metod wyktadni uznanych w tym porzadku prawnym, czy nie uda sie dokonac
wyktadni prawa krajowego, ktora bytaby zgodna z brzmieniem iscelamidyrektywy”.4’
W tozsamy sposéb obowigzek prounijnej wyktadni przepisOW prawa krajowego
okresla sie rowniez w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwasci.4®

Niniejsza sprawa niewatpliwie ma charakter unijny, poniewaz podstawg
orzeczenia Sgdu jest w szczegodlnosci wielokrotnie juz'wskazywany art. 385' § 1 k.c.,
ktéry implementuje art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach’ konsumenckich, stanowigcego, ze
Lhieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez.sprzedawcow lub dostawcow z
konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci
bedzie nadal obowigzywata strony, 4jezeli jest>to mozliwe po wytgczeniu z niej
nieuczciwych warunkéw.". Jak zas wskazat Trybunat Sprawiedliwosci,*® ,art. 6 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG sprzeciwia sie takiemu uregulowaniu panstwa
cztonkowskiego, ktore zezwala sgdowi Krajowemu, przy stwierdzeniu niewaznoSci
nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem,
na uzupetnienie rzeczonej umowy~“poprzez zmiane tre$ci owego warunku. (...) Z
brzmienia ust. 1 rzeczonegovart. 6 wynika zatem, Zze sgdy krajowe sg zobowigzane
wytgcznie do zaniechania ‘stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie
wywierat on obligatoryjnych skutkow wobec konsumenta, przy czym nie sg one
uprawnione do zmiany.jego tresci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal
obowigzywac, 'bez ¢jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajgca z uchylenia
nieuczciwych ‘\warunkow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie
mozliwe zgodniesfz zasadami prawa wewnetrznego. (...) gdyby sad krajowy mogt
zmienia¢ “treS€ nieuczciwych warunkow zawartych w takich umowach, takie
uprawnienie “mogtoby zagrazac realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w
art. ‘T, dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem do wyeliminowania
zniechecajgcego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak

47 por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2013 r. V CSK 366/12, ZNSA rok 2013, Nr 6, str.
129

8 por.:

- pkt 32.wyroku z dnia 30 maja 2013 r., C-397/11, J6ros,

- pkt 33 wyroku z dnia 4 czerwca 2015 r., C-497/13, Froukje Faber,

- pkt 33-37 postanowienia z dnia 11 czerwca 2015 r. C-602/13, Banco Bilbao Vizcaya Argentaria,

- pkt 41 wyroku z dnia 17 maja 2018 r., C-147/16, Karl de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool
Antwerpen,

- pkt 73-76 wyroku z dnia 7 listopada 2019 r., C-419/18 i C-483/18, Profi Credit Polska

49 por. wyrok z dnia 14 czerwca 2012 r., C-618/10, Banco Espaiiol de Crédito



stosowania takich nieuczciwych warunkow wobec konsumentow (zob. podobnie ww.
postanowienie w sprawie Pohotovost’, pkt 41 oraz przytoczone tam orzecznictwo),
poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkow wiedzgc,
ze nawet gdyby miaty one byc¢ uniewaznione, to jednak umowa mogfaby zostac
uzupetniona w niezbednym zakresie przez sgd krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w
ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow.”.

Co wiecej, w przytoczonym wyroku (punkt 69) Trybunat wprost nawigzat do
punktéw 86-88 opinii Rzecznika Generalnego Vericy Trstenjak z dnia 14 lutego 2012
r., w ktérej powyzsza kwestia zostata wyjasniona w sposob jeszcze bardziej
bezposredni i stanowczy: ,,Przy doktadniejszej analizie celu regulacyjnego art. 6 ust.
1 omawianej dyrektywy mozna znalez¢ dalsze argumenty przeciwko uprawnieniu
sgdu krajowego dotyczgcemu zmiany warunku. Jak juz wyjasniono,, ‘celem
stwierdzenia przez sgd krajowy braku mocy wigzgcej nieuczciwych warunkow jest
uniemoZzliwienie zwigzania konsumenta takimi warunkami. W ten sposob fealizowany
Jest jednak rowniez inny, dtugoterminowy cel dyrektywy 93/13 w poStaci zaprzestania
stosowania nieuczciwych warunkow w transakcjach handlowych, jak wynika z art. 7
ust. 1 tej dyrektywy. W tym celu dyrektywa postuguje sie, jak Trybunat wyraznie uznat
w swoim orzecznictwie, efektem odstraszajgcym, jaki @lai przedsiebiorcow ma
sgdowa kontrola nieuczciwego charakteru. Aby stwierdzic, czy zmiana umowy w
drodze zastgpienia nieuczciwego warunku przezginny “warunek, jaka zostata
dokonana w postepowaniu przed sgdem krajowym,, jeSt sprzeczna z wymogami
dyrektywy 93/13, nalezy zatem zbadaC, czy zmiana“»ta moze w Sposob trwaty
negatywnie wptyngC na odstraszajgcy efekt, ktory wywotuje kontrola nieuczciwego
charakteru. To oznaczafoby mianowicie, Zze praktyczna skutecznoSc¢ dyrektywy nie
bytaby zapewniona, co bytoby sprzeezne z unijnoprawnym zakazem udaremniania
celow dyrektywy przez akty transponujgce panstw cztonkowskich. Taka zmiana
umowy skutkuje tym, ze ryzyko przedsigbiorcy wynikajgce ze stosowania
nieuczciwych warunkéw w transakcjach handlowych zostaje znacznie zmniejszone.
Podczas gdy przedsiebiorca ewentualnie musi obawiac sie, ze wskutek stwierdzenia
braku mocy wigzgcej warunku pozostanie nadal zwigzany mniej korzystng dla niego
umowsg, zmiana w podanymiwyzej znaczeniu skutkuje ostatecznie tym, ze warunki
umowy zostajg dostosowane, do stanu zgodnego z ustawg i tym samym mozliwego
do zaakceptowania, dla“przedsiebiorcy. Jednak rowniez w przypadkach, w ktorych
nieuczciwy charakter“jednego lub kilku warunkéw skutkowatby niewaznos$cig caftej
umowy, przedsiebiorea moze ufac, ze umowa mimo to zachowa swojg skutecznosc,
co w stosownym-wprzypadku moze nie byC w interesie konsumenta. Perspektywa
konwalida€ji \przyczyn niewaznoSci umowy oraz przejrzystos¢ ryzyka dla
przedsigbiorcy mogtyby mie¢ odwrotny efekt niz zamierzony przez prawodawce
unijnego. \Mogtyby one stwarza¢ dla niego zachete po prostu do 'sprobowania
szczescia' i wigczenia do umowy tylu nieuczciwych warunkow, ile to mozliwe, liczgc
na to,"Ze sgd przeoczy wiekszg czeSC z nich. Jak stusznie zauwaza Komisja,
przedsiebiorca mogtby sie ostatecznie poczuc¢ sprowokowany przez taki stan prawny,
zwtaszcza ze w razie proby zastosowania swoich warunkow wobec konsumenta nie
miatby nic do stracenia. Te przyktady pokazujg, ze mozliwosci zmiany umowy a
posteriori przez sgd nie tylko ostabiatyby odstraszajgcy skutek wynikajgcy z art. 6
ww. dyrektywy, lecz miatyby nawet odwrotny efekt. Tym samym cele dyrektywy 93/13
zostatyby pozbawione skutecznosci.”

Powyzsze stanowisko powinno zosta¢ uznane za ugruntowane w
orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, poniewaz znalazto wyraz



w wielu innych orzeczeniach.® Stanowisko to jest aprobowane réwniez w
orzecznictwie sgdéw polskich.5?

W Swietle powyzszego, nalezy uznac, ze zaréwno stanowisko dopuszczajgce
wylgczenie skutecznosci niedozwolonego postanowienia umownego w czesci, jak
rébwniez stanowisko dopuszczajgce zastgpienie niedozwolonego postanowienia
umownego innym postanowieniem, sg sprzeczne z obowigzujgcym prawem i to
zarowno krajowym, jak i unijnym.

3b. Koncepcja zastgpienia kursu CHF ustalanego przez bank Kursem
srednim NBP albo innym kursem

Nalezy tutaj jednak zwrdci¢ uwage, ze Trybunat Sprawiedliwgscidopuscit
jeden wyjatek od zasady przewidujgcej skutek w postaci bezskutecznosci
niedozwolonego postanowienia umownego, wskazujgc w pkt 85 wyroku, z dnia 30
kwietnia 2014 r.%?, ze ,Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezyfinterpretowaé¢ w ten
Sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowanit glownym, w ktorej
umowa zawarta miedzy przedsigbiorcg a konsumentem nie(maze dalej obowigzywac
po wytgczeniu z niej nieuczciwego warunku, przepis, tens nie sprzeciwia sie
uregulowaniu krajowemu, ktore pozwala sgdowi Krajowemu zaradzi¢ skutkom
niewaznoSci tego warunku poprzez zastgpienie go ‘przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym.”. Powyzsze sstanowisko zostato nastepnie przez
Trybunat Sprawiedliwosci uzupetnione o wskazanie, ze ,O ile Trybunat przyznat, ze
sedzia krajowy ma mozliwosS¢ zastgpienia, nieuczciwego warunku wzglednie
obowigzujgcym przepisem prawa krajowego, o tyle jednak z orzecznictwa Trybunatu
wynika, ze mozliwosc ta jest ograniczona do sytuacji, w ktorych uniewaznienie tego
warunku zobowigzywafoby sgd “do' uniewaznienia catej umowy z narazeniem
konsumenta na takie skutki, ktoresstanowifyby dla niego kare.”3

50 por.:

- pkt 41 postanowienia z dnia 16 listopada 2010 r., C-76/10, Pohotovost,

- pkt 77 i 79 wyroku z dnia 30tkwietnia2014 r., C-26/13, Kasler,

- pkt 28, 31 i 32 wyroku zdnia 21 stycznia 2015 r., C-482/13, C-484/13, C-485/13, C-487/13, Unicaja
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Niezbednym jest jednak zaznaczenie, ze powyzszy zabieg ma charakter
wyjatku od zasady i jako taki nie moze by¢ rozumiany w sposob rozszerzajgcy.
Nalezy zwrodci¢ uwage, ze Trybunat Sprawiedliwosci w istocie wskazat, ze aby sad
krajowy mogt zastgpi¢ niedozwolone postanowienie umowne przepisem krajowym,
muszg kumulatywnie wystgpi¢ cztery przestanki. Po pierwsze, konsekwencjg
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia umownego musi byt brak
mozliwosci dalszego funkcjonowania umowy. Po drugie, w okolicznosciach
konkretnej sprawy rezultat w postaci niewaznosci umowy musi by¢ dla konsumenta
niekorzystny. Po trzecie, w prawie krajowym musi obowigzywac przepis
dyspozytywny, ktorym mozna zastgpi¢ niedozwolone postanowienie umowne. Po
czwarte, musi istnie€ takze odrebny przepis prawa krajowego, ktory pozwala [sgdowi
krajowemu na zastgpienie niedozwolonego postanowienia umownego przepisem
dyspozytywnym.

W niniejszej sprawie zadna z powyzszych przestanek nie zostata spetniona.
Brak jest w prawie polskim przepisu dyspozytywnego, ktéry pozwalatby na
zastgpienie klauzul waloryzacyjnych (w niniejszej sprawie zawartych w&§ 7 ust. 1i §
11 ust. 4 umowy kredytu). Ponadto brak jest rowniez prawie polskim' przepisu, ktory
pozwala sadowi krajowemu na zastgpienie niedozwolonego postanowienia
umownego przepisem dyspozytywnym. W koncu, wytgczenie'z zawartej przez strony
umowy kredytu postanowien niedozwolonych nie powodujetpowstania w niej ,luki”,
ani tym bardziej nie skutkuje tym, Zze umowa kredytu‘nie moze obowigzywac. Nawet
gdyby jednak uznaC, ze wylgczenie z umowy postanowien niedozwolonych
skutkowatby jej niewaznoscig, nie sposdb przyjgc, aby rezultat ten mdgt by¢ dla
powoddw niekorzystny. Tym samym, skore, konsument sam powotuje sie na
niewaznos¢ umowy, to proby uzupetniania tej umowy przez sad nalezy uzna¢ za
niedopuszczalne. %

Z tego powodu nalezy zanegowacwprzede wszystkim poglad, ze ,ustalenie
kursu sptaty kredytu udzielonegor we frankach szwajcarskich moze nastgpi¢ na
podstawie przepisow ustawy z 28.4.1936 r. - Prawo wekslowe (t.j. Dz.U. z 2016 r.
poz. 160), jesli istniejg. przeszkody dla zastosowania innych regulacji”.>® Nalezy
przede wszystkim zauwazy@; ze w stanie faktycznym powyzszej sprawy stosunek
umowny pomiedzy bankiem, a kredytobiorcami nie byta zawarta umowa kredytu
indeksowanego do CHFpale umowa pozyczki denominowanej w CHF. W tym fakcie
przejawia sie odmiennosCc powyzszej sprawy od sprawy niniejszej, w ktorej strony
zawarty umowe kredytu waloryzowanego w CHF, a wiec takg, w ktérej kwota kredytu
jest okreslopa w REN, natomiast CHF jest jedynie walutg waloryzacji. Mianowicie
przy umowie pozyczki (rowniez kredytu) denominowanej w CHF to wiasnie frank
szwajcarski, jest walutg samego kredytu, dlatego tez wylgczenie postanowien
umownych dotyczgcych przeliczenia kursu rat sptacanych w PLN moze istotnie
powadowac powstanie luki polegajgcej na tym, ze nie jest mozliwe ustalenie, jak
przeliczy¢ kurs PLN na kurs CHF. Taki problem nie pojawia sie jednak przy umowie
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) kursem CHF, gdyz bezskutecznosé¢
postanowien umownych przewidujgcych waloryzacje kredytu skutkuje tym, ze kredyt
ten staje sie w catosci kredytem ztotowkowym i tym samym odpada potrzeba

- pkt 38 postanowienia z dnia 11 czerwca 2015 r. C-602/13, Banco Bilbao Vizcaya Argentaria,;

- pkt 33 wyroku z dnia 21 stycznia 2015 r., C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, Unicaja Banco i
Caixabank
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dokonywania jakichkolwiek operacji walutowych i prowadzenia zwigzanych z tym
obliczen.

Niezaleznie jednak od tego, nalezy sie zgodzi¢, ze w wypadku powstania
potencjalnej ,luki” w umowie, ,nie byto mozliwe zastosowanie art. 368 KC w migjsce
pominietego postanowienia umownego, a to z uwagi na fakt, Ze przepis ten w
ksztafcie regulujgcym mozliwosS¢ spetnienia Swiadczenia w walucie polskiej w
przypadku, w ktorym przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej i okreslajgcym wartos¢ waluty obcej wedtug kursu Sredniego NBP,
wszedt w zycie dopiero w dniu 24.01.2009 r, a wiec juz po zawarciu umowy przez
strony”.%® Gdyby jednak pomimo tego dopusci¢ stosowanie art. 358 § 2 k.c., choéby
w drodze analogii (co wydaje sie dopuszczaé Trybunat Sprawiedliwos$ci®’)ato i'tak nie
mogtby on znalez¢ zastosowania w niniejszej sprawie. Przepisu tego nie, moezna
bowiem odczytywa¢ w oderwaniu od art. 358 § 1 k.c., w ktérym mowa jest o
»Spetnieniu swiadczenia” w walucie polskiej lub w walucie obcej. Natomiast umowa
zawarta przez strony przewidywata spetnienie Swiadczenia przez obie strony w
walucie polskiej, zas waluta obca miata stuzyé jedynie dla celow  waloryzacji
Swiadczenia. Mozliwe bytoby wiec jedynie ewentualne rozwazenie stosowania
wskazanego przepisu do umow kredytu denominowanych w walucie obcej, gdzie
Swiadczenia stron sg wyrazone w walucie obcej,fa, nies do uméw kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) kursem waluty:, obeej, gdzie wszystkie
Swiadczenia sg oznaczone w walucie polskiej. Gdyby,jednak i pomimo tego przyjac
mozliwos¢ stosowania per analogiam art., 358 §y2%k.c. w brzmieniu obecnie
obowigzujgcym, to wdwczas nalezy zwrocic ‘uwage, ze zgodnie z literalnym
brzmieniem tego przepisu, kurs sredni NBP jest stosowany do przeliczenia wartosci
waluty obcej na walute polska. Przepis ten nie dotyczy wiec przeliczenia waluty
polskiej na walute obcg. Tym samym, przepis ten mogtby ewentualnie ,zapetni¢ luke”
powstatg po § 7 ust. 1 umowy kredytu, ale juz nie po § 11 ust. 4 umowy kredytu.
Tymczasem to wiasnie § 11 ust. 4umowy kredytu dotyczy przeliczenia wysokosci rat
uiszczanych przez powodéw w, PLN na CHF i to wtasnie ze stosowania tego
postanowienia umowy powodowie Wywodzg swoje roszczenie.

W tym miejscu nalezy‘ponownie przywota¢ wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z
dnia 14 czerwca 2012 r, wskazano wprost, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie
mozna rozumiec jako umozliwiajgcego sgdowi krajowemu, w wypadku gdy stwierdzi
on istnienie nieuezciwego warunku w umowie zawartej pomiedzy przedsiebiorcg a
konsumentem, zmiane treSci rzeczonego warunku zamiast zwyktego niestosowania
go. (...) artd' 6 usts 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
sprzeciwia'sie onfuregulowaniu panstwa cztonkowskiego (...), ktory zezwala sgdowi
krajowemu,, przy stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku w umowie
zawartef ‘miedzy przedsigbiorcg a konsumentem, na uzupetnienie rzeczonej umowy
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poprzez zmiane tre$ci owego warunku.”® Stanowisko to zostato podtrzymane i
rozwiniete w pdzniejszym orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci.>®

Brak jest takze podstaw do stosowania w drodze analogii art. 41 Prawa
wekslowego przez zastgpienie w niedozwolonym postanowieniu umownym Kkursu
ustalanego przez bank kursem sSrednim Narodowego Banku Polskiego.
Zaprezentowana wykfadnia jest mianowicie sprzeczna z art. 385" § 1 k.c., jak
rowniez z przedstawiong linig orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci w
przedmiocie prawidtowej wyktadni przepisow krajowych implementujgcych art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13, ktore dopuszcza wytgcznie uzupetnienie ,luki’ po niedozwolonym
postanowieniu umownym dyspozytywnym przepisem prawa krajowego. Przepisem
takim nie jest niewatpliwie art. 41 Prawa wekslowego, a tym bardziej nie jest
uzasadnione stosowanie tego przepisu w drodze analogii. Nalezy rowniez ‘mieésna
uwadze, ze zgodnie z tym przepisem ,Jezeli weksel wystawiono na walute, kiora nie
Jest walutg miejsca ptatno$ci, sume wekslowg mozna zaptaci¢c w walucie Kkrajowej
podtug jej wartosci w dniu ptatnoSci. Jezeli dtuznik dopuSci sie zwtoki,, posiadacz
moze zgdac zaptaty sumy wekslowej w walucie krajowej wedtug swego‘wyboru albo
podtug jej kursu w dniu ptatnoSci, albo podtug jej kursu wedniu zaptaty. Wartosc
waluty zagranicznej oznacza sie podtug zwyczajow miejsca piatnosci. Wystawca
Jjednak moze zastrzec, ze suma, przypadajgca do zaptatyyma_byc¢ obliczona podtug
kursu, ustanowionego w wekslu.”. W powyzszym przepisiesbrak jest wiec w ogole
wskazania na jakikolwiek konkretny kurs waluty obcej.\Natomiast stosowanie do tego
przepisu kursu sredniego NBP wynika wytgcznie z przyjetej wyktadni tego przepisu,
nie zas z jego brzmienia. W dawniejszym¢orzecznictwie sgdow polskich wprawdzie
wskazywano na mozliwos¢ stosowania powyzszego przepisu w drodze analogii w
oparciu o art. 56, 65 i 353" k.c., jednak mozliwos¢ taka zostata wykluczona przez
Trybunat Sprawiedliwo$ci, ktéry wprostiwskazat, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w ten sposohb, ze stoi on na przeszkodzie wypetnieniu luk w
umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej
znajdowaty, wytgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogolnym,
przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci czynnoSci prawnej sg uzupetniane w
szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stuszno$ci lub ustalonych zwyczajow,
ktore nie stanowig ‘przepisow dyspozytywnych lub przepisbw majgcych
zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyrazg na to zgode”.60 Réwniez w
najnowszym orzeeznictwie sgdow powszechnych®! i Sgdu Najwyzszego®’ odrzuca
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sie juz koncepcje pozwalajgcg na zastgpienie postanowien umownych
przewidujgcych przeliczenie kurséw walut w oparciu o tabele kursowe bankow.

3c. Koncepcja odstgpienia od stosowania art. 385" § 1 k.c.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy tym bardziej sprzeciwic sie takiej wyktadni
art. 385" § 1 k.c., ktora w praktyce zmierza do wytgczenia jego stosowania w
okreslonych przypadkach. Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze art. 385" § 1 k.c. oraz
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 sg przepisami bezwzglednie obowigzujgcymi, w
stosunku do ktorych w systemie polskiego prawa cywilnego materialnego ani w
prawie unijnym nie istniejg zadne przepisy szczegolne, zas wyktadnia zmierzajgca do
ich niestosowania w okreslonych sytuacjach nie jest niczym innym jak wyktadnig
contra legem. W szczegolnosci wytgczenia lub ograniczenia stosowania pewyzszych
przepisow nie moze uzasadnia¢ fakt, ze skutki ich stosowania nie sg, objete
pierwotnym zamiarem stron, ktéry przyswiecat im przy zawarciu umowy, badz tez
tym, ze wylgczenie niedozwolonych postanowien z umowy jest dlafprzedsiebiorcy
niekorzystne (a nawet umowa staje sie dla niego ekonomicznie niedptacalna) ani tez
tym, ze skutkuje ono uzyskaniem przez konsumenta w praktyce korzystniejszej
umowy od innych konsumentéw, ktorzy zawarli podobne umowy; ale niezawierajgce
niedozwolonych postanowien umownych. W pierwszej kolejnoscinalezy wskazac, ze
kazdy z powyzszych argumentow jest wprost sprzeczny 'z, art. 385" § 1 k.c. i art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13, jako Zze w istocie wytgczajg ich/Stesowanie.

Co wiecej, nalezy zwréci¢ uwage, ze stosowanie powyzszych przepiséw w
kazdym przypadku powoduje modyfikacje stosunku umownego pomiedzy stronami —
o tym bowiem stanowi wprost dyspozycjasdpowyzszego przepisu. Gdyby wiec sama
tylko okolicznos¢, ze strony zawierajgc umowe nie przewidywaty tego, ze zawiera
ona niedozwolone postanowienia umowne, ktére nie wigzg konsumenta, miata
powodowac odstgpienie od stosowania art. 385" § 1 k.c., to w gruncie rzeczy przepis
ten nigdy nie znalaztby zastosowania. Jedynym odstepstwem od zasady stosowania
sankcji niezwigzania konsumentavniedozwolonym postanowieniem umownym jest
przewidziana w art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 sytuacja, w ktérej na skutek wytgczenia
z umowy klauzuli abuzywnej umowa ta nie moze by¢ dalej wykonywana. Sytuacja
taka nie uzasadnia jednak’ odstgpienia od niezwigzania konsumenta klauzulg
abuzywna, ale skutek wreczyprzeciwny i o wiele dalej idgcy, a mianowicie polegajgcy
na upadku catej umowy.

Réwniez okolieznosé, ze wytgczenie stosowania klauzuli abuzywnej jest
niekorzystne dla przedsiebiorcy i moze spowodowac, ze umowa stanie sie dla niego
ekonomicznié 'nieoptacalna, nie stanowi argumentu przekonujgcego do odstgpienia
od stosowania skutku z stosowania art. 385" § 1 k.c. i art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13.
Skutekyten jest bowiem niejako wpisany w mechanizm dziatania powyzszych
przepisow, i stanowi on swoistg sankcje za wprowadzenie do umowy niedozwolonego
postanowienia umownego.

Dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone i wyciggniecia z tego
wszelkich skutkbw nie majg znaczenia interesy przedsiebiorcy, a nawet catego
sektora gospodarki. W tym miejscu nalezy przywota¢ stan faktyczny sprawy
rozstrzygnietej przez Trybunat Sprawiedliwosci w wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r.%3
W sprawie tej ocenie Trybunatu zostato poddane orzeczenie hiszpanskiego Sadu
Najwyzszego, ktére ograniczyto w czasie skutki stwierdzenia niewaznos$ci
nieuczciwych warunkow umow stosowanych przez hiszpanskie banki (tzw. ,klauzul
dolnego progu”), przyznajagc konsumentom prawo dochodzenia zwrotu kwot
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nienaleznie wptaconych na podstawie nieuczciwych warunkéw umownych dopiero od
dnia wydania przez powyzszy sad orzeczenia stwierdzajgcego nieuczciwy charakter
warunkéw, tj. od dnia 9 maja 2013 r. W opinii z dnia 13 lipca 2016 r. Rzecznik
Generalny Paolo Mengozii wskazat, ze ,wyjgtkowe okolicznosci”, w tym w
szczegolnosci ,wieloS¢ potencjalnie dotknietych sytuacji prawnych, moggca
podwazyc stabilno$¢ sektora gospodarki” (pk 74) uzasadnia wniosek, ze ,art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 w zwigzku z zasadami rownowaznoSci i SkutecznosSci nalezy
interpretowac w ten sposob, iz w okolicznoSciach sporow w postepowaniach
gtownych, nie stoi on na przeszkodzie orzeczeniu sgdu najwyzszego, w ktorym ten
ostatni sgd stwierdza nieuczciwy charakter klauzul ,dolnego progu”, nakazuje
zaprzestanie ich uzywania i usuniecie ich z istniejgcych umow oraz stwierdza ich
niewaznoS$c, jednoczeSnie ograniczajgc ze wzgledu na wyjgtkowe okolicznesci
skutki, w szczegolnosci restytucyjne, tej niewaznosci do dnia wydahia®swejego
pierwszego stwierdzajgcego jg wyroku.” (pkt 76). Jednakze Trybunat Sprawiedliwosci
w wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. nie podzielit powyzszego stanowiska,
stwierdzajac, ze ,Artykut 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z@nia 5 kwietnia 1993
r. w Ssprawie nieuczciwych warunkow w umowach kensSumenckich nalezy
interpretowa¢ w ten Sposob, ze sprzeciwia sie on Q@rzeeznictwu krajowemu
ograniczajgcemu w czasie skutki restytucyjne zwigzane/ ze stwierdzeniem
nieuczciwego charakteru — w rozumieniu art. 3 ust."1 tej dyrektywy — warunku
Znajdujgcego sie w umowie zawartej z konsumentem, przez przedsiebiorce jedynie
do kwot nienaleznie zaptaconych na podstawie takiego warunku po ogfoszeniu
orzeczenia, w ktorym sgd stwierdzit 6w nieuczciwy charakter.”. Wobec powyzszego
nalezy uznaé¢, ze wedtug Trybunatu Sprawiedliwosci negatywne skutki finansowe
wobec przedsiebiorcow stosujgcych niedozwolone postanowienia umowne, a nawet
potencjalna mozliwos¢ ,podwazenia Stabilnosci sektora gospodarki” nie mogag
uzasadniaé odstgpienia od stosowania art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 ani nawet
ograniczenia skutkow stosowaniartego,przepisu.

Tym bardziej za$ podstawg odmowy stosowania art. 385" § 1 k.c. nie moze
by¢ okolicznos¢, ze wytgczenie stosowania niedozwolonych postanowien umownych
wobec konsumenta powoduje, ze w konsekwencji uzyskuje on umowe o
korzystniejszych parametrach niz inni konsumenci znajdujgcy sie w podobnej
sytuacji. Mianowicie W“pewnych sytuacjach nieskuteczno$¢ klauzul rzeczywiscie
moze spowodowagé, Ze.umowa — ktéra zgodnie z art. 385" § 2 k.c. w pozostatym
zakresie obowigzuje madal — bedzie dla tego konsumenta tak bardzo korzystna, ze
uzyskanie jej’ w nermalnych warunkach rynkowych bytoby nieprawdopodobne. Stan
ten jest jednak skutkiem stosowania wskazanych przepiséw, ktore nie przewidujg w
tymgzakresie zadnych odstepstw. Nalezy wiec uznac, ze rezultat ten stanowi wyraz
wali prawedawcy krajowego i unijnego. Natomiast sytuacja innych konsumentéw nie
moze, mieC tutaj znaczenia, poniewaz nie sg oni strong przedmiotowej umowy ani
niniejszego postepowania. Nie sposéb réwniez dopatrywacC sie naduzycia prawa
podmiotowego przez konsumenta, ktéry wystepuje przeciwko przedsiebiorcy z
roszczeniem majgcym oparcie w nieskutecznosci niedozwolonych postanowien
umownych tylko z tej przyczyny, ze zmierza ono do polepszenia sytuacji
ekonomicznej tego konsumenta. Roszczenie takie zmierza bowiem wytgcznie do
odzyskania nienaleznego sSwiadczenia od przedsiebiorcy, ktory jest autorem
niedozwolonego postanowienia umownego, natomiast w zaden sposéb nie pogarsza
sytuacji innych konsumentow.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy podzieli¢ stanowisko, ze ,Koniecznos¢
obliczenia zobowigzania pozwanego wynikajgcego z umowy kredytu ztotowego



wedtug stawek oprocentowania LIBOR nalezy uznac za naturalng sankcje cywilng —
nastepstwo zachowania kredytodawcy polegajgcego na wprowadzeniu do kontraktu
bezskutecznej klauzuli. Jest okolicznosci bezsporng, ze w praktyce obrotu
bankowego banki zawieraty umowy o kredyt ztofowy wedle oprocentowania opartego
o stawke WIBOR, a umowy o kredyt walutowy i umowy o kredyt ztofowy
indeksowany do waluty obcej wedle oprocentowania opartego o stawke LIBOR.
Zarowno LIBOR, jak i WIBOR majg charakter rodzajowo tozsamy, a mianowicie
stanowig umowny parametr transakcji finansowych. Jezeli nawet ekonomicznym
Skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez konsumentow kredytu na warunkach
korzystniejszych od wystepujgcych na rynku (np. aktualnie nizsze oprocentowanie
wedtug stawki LIBOR niz wedtug stawki WIBOR), to skutek ten bedzie spowodowany
li tylko zamieszczeniem w umowie przez powodowy bank klauzuli sprzecznej z
prawem. Sad nie moze zignorowac tej sSprzecznoSci kierujgc sie interesem
ekonomicznym banku (zob. uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziow SNz 6.03.1992
r., Il CZP 141/91, OSNC rok 1992, nr 6, poz. 90). Sam brak takiego rodzaju
produktow w ofercie rynkowej bankdéw nie stanowi przeszkody #do uznania
przedstawionej przez Sgd oceny prawnej za nieuzasadniong. Obliczenie
zobowigzania pozwanego wynikajgcego z umowy kredytu zfofowego wedfug stawek
oprocentowania LIBOR nie moze takze zostaC uznang™za '‘sprfzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego i dobrymi obyczajami. Nie\, sposob podzielic pogladu
wyrazonego przez Sgd Okregowy w Warszawie w wyrokusz dnia 22.08.2016 r., Ill C
1073/16 (...) rok 2017, nr 2, poz. 98), Ze doprowadzenie do sytuacji, w ktorej kredyt
udzielony w ztotych bytby oprocentowany tak jak kredyt walutowy bytoby sprzeczne z
zasadami wspofzycia spotecznego jako niesprawiedliwe wobec tych kredytobiorcow,
ktorzy zawarli umowe kredytu nieindeksowanegori w zwigzku z tym ponosili znacznie
wyzsze koszty kredytu. Ocena treSei stosunku prawnego fgczgcego strony
przedmiotowego procesu, w tym@cena ezy doszto do ewentualnego naruszenia
zasad wspotzycia spotecznego poewinna zostac dokonana wytgcznie w ramach tego
konkretnego stosunku prawnego. ‘Sytuacja prawna innych uczestnikbw obrotu
prawnego, w tym innych kredytobiorcow, ktérzy zawierali innego rodzaju umowy
kredytu niz umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej nie moze wptywac¢ na
sytuacje prawng pozwanego, jako kredytobiorcy. Raz jeszcze nalezy podkreslic, ze
wyeliminowanie z umowy. zawartej przez strony mechanizmu indeksacji nie stanowi
nastepstwa niezgednege z prawem lub nieuczciwego zachowania pozwanego, ale
Jest rezultatem' niezgodnego z prawem zachowania banku. Pozwany za$ nie
powinien ponosicedalej idgcych nastepstw tego stanu rzeczy niz te, ktore zostaty
okre$lonefw przepisie art. 385" § 1 i 2 KC, w szczegdlnosci nie powinien ponosic
zadpyeh, ujemnych nastepstw. %4

3d. Koncepcja eliminacji postanowien umowy przewidujacych
waloryzacje kredytu kursem CHF

Wyltaczenie niedozwolonych postanowien umownych z umowy kredytu
zawartej przez strony skutkuje tym, ze kredyt przestaje by¢ waloryzowany kursem
CHF, ale pozostaje w catosci kredytem w zitotych, ktérego kwota powinna zostaé
wyptacona przez bank i zwrécona wraz z odsetkami w ztotych, bez dokonywania
jakichkolwiek przeliczen na walute obcg. Waluta kredytu — PLN — zostata wprost
wyrazona juz na samym poczatku umowy kredytu (§ 1 ust. 2), natomiast CHF zostat
oznaczony wytgcznie jako waluta waloryzacji (§ 1 ust. 3) przestaje miec jakiekolwiek
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praktyczne znaczenie w sytuacji, w ktorej waloryzacja kredytu w ogole nie nastepuje
wobec wytgczenia obowigzywania § 7 ust. 11 § 11 ust. 4 umowy kredytu.

Z wczesniejszych rozwazan wyptywa tez niejako odpowiedz na pytanie, czy
skutkiem zastosowania art. 385" § 1 i 2 k.c. do klauzul waloryzacyjnych umowy
kredytu ztotowego waloryzowanego kursem CHF oraz posiadajgcego zmienne
oprocentowanie stanowigce sume wskaznika referencyjnego LIBOR (np. LIBOR CHF
3M) i marzy banku moze by¢ przeksztalcenie go w ,czysty” (niewaloryzowany
kursem CHF) kredyt ztotowy posiadajgcy zmienne oprocentowanie stanowigce sume
wskaznika referencyjnego LIBOR i marzy banku. Odpowiedz na to pytanie jest
pozytywna, poniewaz powyzszy skutek stanowi bezposredni rezultat stosowania art.
385" § 1i2k.c.iart. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13. Jest przy tym oczywiste, zeyw realiach
rynkowych zaden bank nie oferuje ani nie oferowat kredytu w PLN oprocentowanego
stawkg LIBOR i marzg, poniewaz zwyczajowo przyjete jest, ze stawka/referencyjng
dla PLN jest WIBOR, nie zas LIBOR, bedacy stawkg referencyjng.dlaiCHF, EUR,
GBP, JPY i USD. Powyzsze okolicznosci nie wynikajg jednak’™ z; bezwzglednie
obowigzujgcych przepisow prawa, ale z ustalonych zwygzajow ¢#na rynkach
finansowych. Tym samym wiec sam fakt swoistego ,nhiedopasewania” waluty kredytu
do jego stawki referencyjnej nie jest wystarczajgcym argumentem przemawiajgcym
za odstgpieniem od stosowania art. 385" § 1 i 2 k.c. goraz ‘art: 6 ust. 1 dyrektywy
93/13. Przepisy te nie przewidujg bowiem wyigezenia, skutku niezwigzania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym» w wypadku, w ktorym
prowadzitoby to do sprzecznosci pozostatej gzesci umowy z ustalonymi zwyczajami
doboru stawek referencyjnych oprocentowania umow kredytu na rynku finansowym.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze wytgczenie z umowy kredytu klauzul waloryzacyjnych
nie prowadzi do zmiany charakteru umowy, poniewaz nadal pozostaje ona umowag
kredytu udzielonego i sptacanego w PLN:

Jako adekwatne podsumowanie powyzszych uwag moze postuzy¢ punkt 13
wyroku Sgdu Najwyzszego z dmia 4, kwietnia 2019 r.,%® w ktérym wskazano, co
nastepuje: ,Eliminacja klauzulit,indeksacyjnej obejmuje wszystkie postanowienia
umowy, ktore sie na nig skfadajg”(...) Zauwazyc¢ nalezy bowiem, Zze mogg one
funkcjonowac tylko tgcznie < w/umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej
przeliczenie wyptaconej kwoty kredytu na walute obcg przy wyptacie kredytu stuzy
temu, by mozna byfo ‘usStalic wysokoSc¢ zadtuzenia i w konsekwencji wysokosc
pozostajgcych do=spfaty rat kredytu (w walucie obcej). Jezeli za$ raty mogg byc
sptacane wytgcznie ¢w walucie polskiej,(...), konieczne jest rowniez okreSlenie
sposobu przeliczenia raty kredytu na te walute. Eliminacja ktoregokolwiek z tych
przelicznikéw przy zachowaniu konstrukcji, w ktorej kredyt wyptfacany jest sptacany w
walucieypolskiej, sprawia, ze niemozliwe jest stosowanie drugiego z nich. Niezaleznie
od powyzszego nalezy rowniez stwierdzi¢, Zze zardbwno sposob ustalania kursu (...)
dotkniety; byt takg samg wadliwoscig w postaci dowolnosci ustalania kursu przez
bank. (...) W ocenie Sgdu Najwyzszego eliminacja klauzuli indeksacyjnej nie
prowadzi do uniewaznienie umowy, ani tez nie wymaga zastgpienia nieuczciwego
postanowienia umownego innym - mozliwe jest funkcjonowanie umowy stron rowniez
po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej. Do ewentualnego zastgpienia
kwestionowanych postanowiern umownych innymi, musiatoby dojsc jedynie wowczas,
gdyby po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej nie byto mozliwe dalsze obowigzywanie
umowy, zas konsument mogtby zostac narazony na szczegOlnie niekorzystne
konsekwencje, chocby w postaci rozwigzania umowy (...) Uznajgc za prawidtowy
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poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie moze
prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego tgczgcego strony, tj. granicg,
ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sgdu, jest sprzeczne z naturg stosunku
(art. 353" k.c.) uksztattowanie umowy (np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2015
r., I CSK 768/14, OSNC 2015/11/132), nalezy uznac, ze wartoS¢ Swiadczenia
powinna byc¢ bezposrednio okreSlona w ztotych polskich. Taki wniosek wynika
bowiem z wyeliminowania z umowy wszelkich przelicznikbw na walute obca.
Roéwnoczesnie brak podstaw, by modyfikowa¢ okreSlenie ceny kredytu.
Obowigzujgce regulacje prawne limitujg bowiem maksymalne (a nie minimalne)
granice oprocentowania S$wiadczen. W praktyce prowadzi to do uznania potrzeby
utrzymania dla umowy oprocentowania wedtug stawek LIBOR, mimo ze,z umowy
wyeliminowane zostaje wszelkie powigzania wysokosci Swiadczen z walutgiinhguniz
polska. Nie ma tu znaczenia to, Ze strony najprawdopodobniej nie -ustalityby
wysokoSci oprocentowania kredytu ztotowego wedfug stawki LIBOR,gdyby byty
Swiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej. KoniecznoS¢ przyjecia takiego
wniosku wynika z zastosowania art. 385" § 2 k.c. i wyeliminowania z umowy
wytgcznie postanowienia uznanego za abuzywne. Proba _modyfikacji przy takiej
okazji innych postanowien umowy bytaby sprzeczna zarowno z tym przepisem, jak i z
przedstawionym powyzej orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci UE, z ktorego
wynika zakaz zmieniania przez sgd postanowien umowy. Jezeli zakaz ten dotyczy
bezposrednio postanowienia uznanego za abuzywne, to»tak samo, a nawet tym
bardziej musi obejmowac takze inne postanowienia, umowy, nawet jezeli uznane
zostatoby, Ze posrednio wigzg sie z.4postanowieniem abuzywnym. Trybunat
Sprawiedliwo$ci UE wyklucza nie tylko tzws, redukcje utrzymujgcg skuteczno$c
postanowienia abuzywnego, ale takzeswytgcza mozliwosc¢ uzupetniania luk w umowie
powstatych po wyeliminowaniu takiego ‘postanowienia, a zatem umowa powinna ,w
zasadzie nadal obowigzywac, bez |jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajgca z
uchylenia nieuczciwych warunkéw, o, ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest
prawnie mozliwe zgodnie z‘.zasadami prawa wewnetrznego” (wyrok Sagdu
Najwyzszego z 14 lipca 2017 r,>I'CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79 oraz powotane w
nim orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE). Z punktu widzenia banku
pozostawienie dotychczasowego oprocentowania petni funkcje tzw. penalty default, a
zatem klauzuli odstraszajgcej kredytodawce od stosowania w przysztoSci
niedozwolonych pestanowien umownych.”

Rowniez (wswyroku z dnia 9 maja 2019 r.%® Sad Najwyzszy wskazat, ze
seliminacja abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do zmiany wysokoSci i
zasad ustalania eprocentowania. W praktyce oznacza to, ze kredyt oprocentowany
Jestawdalszym ciggu wedtug stosowanych na ogét dla CHF stawek LIBOR, mimo ze
Zumowy wyeliminowane zostaje wszelkie powigzanie wysokosci $wiadczen z walutg
inng'niz polska. Nie ma tu znaczenia fakt, ze Bank najprawdopodobniej nie ustalitby
wysokosci oprocentowania kredytu zfotowego wedtug stawki LIBOR, gdyby byt
Swiadomy abuzywnoSci klauzuli waloryzacyjnej. Kryterium hipotetycznej woli stron
mogtoby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 KC, ktorego - jak wyzej wskazano — nie
mozna stosowac¢ w odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowien
umownych. Wniosek o stosowaniu dotychczasowych zasad oprocentowania kredytu
wynika wprost z treSci art. 385" § 2 KC i jest skutkiem wyeliminowania z umowy
wytgcznie postanowienia uznanego za abuzywne. Modyfikacja przy takiej okazji
innych postanowien umowy bytaby sprzeczna zaréwno z tym przepisem, jak i z
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przedstawionym powyzej orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci UE, z ktorego
wynika zakaz zmieniania przez sgd postanowienn umowy. Jezeli zakaz ten dotyczy
bezposrednio postanowienia uznanego za abuzywne, to tak samo, a nawet tym
bardziej musi obejmowac takze inne postanowienia umowy, ktore jedynie posrednio
wigzg sie z postanowieniem abuzywnym. Nie wydaje sie przy tym, aby wyciggniety tu
wniosek o koniecznoSci stosowania oprocentowania wyrazonego wedfug stawek
LIBOR stanowit zbyt surowg sankcje dla Banku stosujgcego niedozwolone
postanowienia umowne. Oznacza to jedynie tyle, ze kredyt oprocentowany bedzie
wedtug stawki nizszej niz bytby najprawdopodobniej oprocentowany kredyt udzielony
w ztotych i niezawierajgcy klauzul walutowych. Wskazac nalezy, ze podstawowg
sankcjg przewidziang w art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim na wypadek
zaniedbania wykonania obowigzkéw informacyjnych jest tzw. sankcja\Kredytu
darmowego, polegajgca na tym, ze konsument zwraca kredyt w terminie | w_Sposob
ustalony w umowie, bez zadnych odsetek i innych kosztow naleznychikredytodawcy.
Sankcja ta wydaje sie wiec znacznie surowsza, a moze by¢ uznana za rozwigzanie
referencyjne w dziedzinie konsumenckich stosunkow kredytowyeh.”

Réwniez w pdzniejszym orzecznictwie wskazuje sie w,sz€zegoblnosci, ze ,nie
ma tu znaczenia to, ze Bank najprawdopodobniej hief wstalitby wysokosci
oprocentowania kredytu ztotowego wedtug stawki LIBOR] gdyby byt Swiadomy
abuzywnoS$ci klauzuli indeksacyjnej. Jak wskazuje bowiem Sgd Najwyzszy, kryterium
hipotetycznej woli stron mogtoby miec¢ znaczenie natle art. 58 § 3 k.c., ktérego nie
mozna jednak stosowaC w odniesieniu do skutkow» eliminacji niedozwolonych
postanowiert umownych.”.6

Sad Rejonowy w catosci podziela, powyzszg ocene prawng Sadu
Najwyzszego, ktorg nalezy uznac za zgodng z przepisami art. 385" § 11 2 k.c. oraz
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak réwniez realizujgcg zasade ochrony konsumentéw,
stanowigcg wartos¢ nie tylko ustawows, ale rowniez konstytucyjng (art. 76
Konstytucji RP), a przede wszystkim unijng, zawartg w jednych z podstawowych i
najwazniejszych aktow prawnych w porzgadku prawnym Unii Europejskiej, jakimi sg
Traktat o funkcjonowaniu Unii-Eurepejskiej (art. 12 i art. 269 ust. 1) i Karta Praw
Podstawowych Unii Eurepejskiej (art. 38). Dlatego tez Sgd Rejonowy uznat za
stosowne przytoczenie tresciypowyzszych wyrokdéw in extenso.

Nalezy przy.tymwzauwazyC, ze przytoczone stanowisko jest aprobowane
rowniez w orzecznictwie, sgdow powszechnych 68 i w literaturze.5®

Nalezy przy tym zauwazyC, ze przeszkody dla funkcjonowania kredytu
udzielone w'| PCN«i oprocentowanego stawkg LIBOR nie stanowig przepisy
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca
2016™r, ‘'w sSprawie indeksow stosowanych jako wskazniki referencyjne w
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instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikow
funduszy inwestycyjnych i zmieniajgce dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz
rozporzgdzenie (UE) nr 596/2014, jego przepisy obowigzujg od dnia 1.01.2018 r. (art.
59), czyli od daty przypadajgcej juz po zawarciu umowy kredytu przez strony. Przede
wszystkim zas$ wskazany akt prawny nie zawiera zadnego przepisu, ktory zabraniatby
stosowania opisanej konstrukcji prawnej. Rozporzgdzenie to mianowicie zmierza do
zapobiegania manipulowaniu wskaznikami referencyjnymi przez ich administratorow,
za$ jego celem nie jest ograniczenie sposobu ich wykorzystywania przez strony
stosunkéw cywilnoprawnych.

3e. Koncepcja uznania umowy kredytu za niewazng w catosci

Wylgczenie stosowania wobec konsumenta klauzul waloryzacyjnych nie
powoduje tez, aby wykonywanie umowy kredytu stato sie niemozliwey Wrecz
przeciwnie — zgodnie z art. 385" § 2 k.c. umowa nadal obowigzuje - w “eatym
pozostatym zakresie, a w szczegdlnosci w mocy pozostajgsipostanowienia
przewidujgce elementy przedmiotowo istotne. Ustalenie wysokosci kwoty kredytu,
ktora powinna zosta¢ wyptacona kredytobiorcom, jak goéwniez” wysokosci
comiesiecznych rat naleznych kredytodawcy jest jak najbardziej*mozliwe, poniewaz
w mocy pozostajg § 1 ust. 1, 4, 5,6, § 5, § 10, § 11 (poza ust. 4), § 12 umowy
kredytu, ktére w sposob kompletny regulujg powyzsze kwestie. Co wiecej, obliczenie
wysokosci kapitatu i rat kredytu staje sie wrecz fatwiejsze po wyeliminowaniu z
umowy klauzul waloryzacyjnych, poniewaz wytgcza, komiecznos¢ ustalania tych
Swiadczen w oparciu o kurs CHF. Wysoko$ésmnaléznyeh'rat kredytu przy powyzszych
zatozeniach zostata tez ustalona przez Sgd,w oparciu o opinie biegtego sgdowego,
co samo w sobie stanowi definitywny dowdd na okolicznos¢, ze funkcjonowanie
zawartej przez strony umowy kredyte z pominieciem § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 jest
mozliwe. Uprawnia to wniosek, ze \,niezwigzanie kredytobiorcow klauzulami
przeliczeniowymi (...), a wigc ich usuniecie ze skutkiem ex tunc z umowy nie sprawia,
Ze nie moze ona nadal by¢ wykonywana”.’® Stanowisko to jest wyrazane obecnie
rowniez w innych orzeczeniach Sgdoéw powszechnych.”

Powyzszy wniosek jest zgodny z art. 385" § 1 2 k.c., jak rowniez z art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13, zgodnie 'z ktérym nieuczciwe warunki w umowach zawieranych
przez sprzedawcow _lub “dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla
konsumenta, a umowa W.pozostatej czesSci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli
Jest to mozliwe pe, Wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow. Powyzszy przepis
wprost wskazuje mnagto, ze zasadg powinno by¢ utrzymanie w mocy pozostatej
(nieabuzywnej) czesci umowy, zas upadek catej umowy moze nastgpi¢ jedynie
wyjatkowa? Jak stusznie wskazano w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Eurepejskiej, ,realizowany przez prawodawce unijnego w dyrektywie 93/13 cel nie
polega na wyeliminowaniu z obrotu wszystkich zawierajgcych nieuczciwe warunki
umow, lecz na przywroceniu rownowagi miedzy stronami umowy, co do zasady przy
jednoczesnym utrzymaniu w mocy umowy jako cato$ci”.”
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Réwniez w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w tym w sprawach dotyczgcych
umow kredytu indeksowanych kursem waluty obcej, wskazuje sie, ze ,Abuzywnos$c
niektorych postanowien umownych zawieranych z udziatem konsumentow nie
oznacza, ze cata umowa jest niewazna. Umowa taka moze istnieC i wywierac¢ skutki
prawne bez spornego postanowienia.” ® Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze
.Sankcja bezskutecznosci dotyczy tylko klauzuli abuzywnej. Ideg wprowadzenia
przepisu art. 385 1 k.c. byfo bowiem dgzenie do maksymalnej ochrony konsumenta
poprzez skuteczne wyeliminowanie wadliwych postanowien umownych przy
minimalnej ingerencji w stosunek prawny. Taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli co do
zasady nie powinna prowadzi¢ do niewaznosci catej umowy kredytowej”.’*

Sad miat przy tym na uwadze wskazowki Trybunatu Sprawiedliwosciwyrazone
w pkt 38-45 wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r.”>, a w szczegolnosci w pkt=d, w
ktorym wskazat, ze ,uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez krédytobiorcow
doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz\r0Znic kursow
walutowych, ale rowniez — poSrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest
bezposrednio zwigzane <z indeksacjg przedmiotowego kredytu s do waluty.
Tymczasem Trybunat orzekt juz, ze klauzule dotyczgce ryzyka wymiany okres$lajg
gtowny przedmiot umowy kredytu, takiej jak ta w postepowaniu gtownym, w zwigzku
z czym obiektywna mozliwoSc utrzymania obowigzywahnia ' przedmiotowej umowy
kredytu wydaje sie w tych okolicznoSciach niepewna’”. Nalezy przy tym zwrdécié
uwage, ze Trybunat wskazat jedynie na to, ze mozliwosé utrzymania umowy w tej
sytuacji jest niepewna, ale nie niemozliwa.,Cofjednak> bardziej istotne, powyzsza
wypowiedz nie moze by¢ odczytywana wfoederwaniu od kontekstu, ktory tworzy w
szczegolnosci pkt 39-41 przytoczonego wyroku. W tej zas czesci wyroku Trybunat
stanowczo wskazat, ze celem art. 6 ust. 1 drugiego czionu zdania dyrektywy 93/13
"nie jest uniewaznienie wszystkichy umow zawierajgcych nieuczciwe warunki”,
natomiast przepis ten ,sam w sobie nie okreSla kryteriow dotyczgcych mozliwosci
dalszego obowigzywania umowy*bez nieuczciwych warunkow, lecz pozostawia ich
ustalenie zgodnie z prawem Unii krajowemu porzgdkowi prawnemu, (...) Zatem w
Swietle kryteriow przewidzianych, w" prawie krajowym, w Kkonkretnej sytuacji nalezy
zbadac¢ mozliwos¢ utrzymania w.mocy umowy, ktorej klauzule zostaty uniewaznione."
Wobec tego Sad w oparciu, o przepisy prawa polskiego doszedt do wniosku, ze
obowigzywanie umowy “kredytu w walucie polskiej i posiadajgcej oprocentowanie
oparte o stawkewreferencyjng LIBOR CHF nie jest wykluczone przez Zzaden
powszechnie obowigzujgcy przepis prawa.

Zdaniem ‘Sadu nie zachodzg réwniez zadne inne przyczyny, ktére
uzasadniatyby| stwierdzenie niewaznosci zawartej przez strony umowy kredytu w
catoseinlub, czesci. W szczegdlnosci brak jest podstaw do uznania tej umowy za
sprzeczng z' ustawg w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. ani za sprzeciwiajgcg sie
wiaseiwosci (naturze) stosunku umowy kredytu w rozumieniu art. 353" k.c. Umowa
kredytu” indeksowanego do innej waluty niz waluta polska jest aktualnie wprost
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przewidziana w art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, art.
35a ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim i art. 6 ust. 1
ustawy z dnia 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad
posrednikami kredytu hipotecznego i agentami. Wprawdzie zaden z powyzszych
przepisow nie funkcjonowat jeszcze w chwili zawarcia umowy kredytu przez strony
niniejszego postepowania, a wiec wprost nie mogt znalez¢ zastosowania w niniejszej
sprawie, jednak zatozenie racjonalnosci ustawodawcy nakazuje stwierdzi¢, ze
wprowadzenie powyzszych przepisdOw miato na celu ujecie w szczegdtowe ramy
prawne kategorii umoéw, ktére w praktyce juz funkcjonowaty w oparciu o zasade
swobody uméw (art. 353" k.c.) i ktérych ogdlne zasady nie sprzeciwiaty sie ani prawu
ani naturze stosunku umowy kredytu. Takie rowniez byly intencje wprewadzenia
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw, ktora co do zasady akceptowata wyksztatcenie sie podtypow. umowy
kredytu w postaci umow kredytu denominowanego i indeksowanegotkursem waluty
obcej, przy czym jednoczesnie zmierzata ona do uregulowania tych, wariantow
umowy kredytu przez zobowigzanie bankow do precyzyjnego oznaezania zasad
wymiany kursow walut i w konsekwencji poprawienie _sytuacji’ konsumentow.
Niewatpliwie gdyby intencjg ustawodawcy bylo wyeliminowanie powyzszych
podtypédw umowy rynku z obrotu prawnego, znalaztobyste, wyraz we wprowadzeniu
przepisow ustawowych wprost zakazujgcych ich zawierania.

Jak stusznie wskazuje sie w orzecznictwie, Sgdu Najwyzszego, ,l/deg
dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawg ‘z ‘dnia 29 lipca 2011 r. byto
utrzymanie funkcjonujgcych na rynku kredytow denominowanych wedtug nowych
zasad”."® Skoro wiec intencjg ustawodawcy bylo wtasnie ,utrzymanie” umoéw kredytu
denominowanego (jak réwniez indeksowanego) kursem waluty obcej, to logiczng
konsekwencjg tego jest, ze przed wejseiem w zycie powyzszej ustawy zawieranie
tego rodzaju uméw byto mozliwe i"miato swoje oparcie w zasadzie swobody umédw.
Tym samym nalezy podzielics“zapatrywanie, ze ,Pomimo zatem, iz ustawa
nowelizacyjna zawierata szereq ‘uregulowan dotyczgcych kredytow denominowanych
lub indeksowanych do waluty . 'innej niz waluta polska, miata ona charakter
porzgdkujgcy, a jej celem,byto niewatpliwie przyznanie kredytobiorcom dalej idgcej
ochrony. Nie sposob zatermtwierdzi¢, iz dopiero od wejscia w zycie tej nowelizacji
mozliwym byto zawieranie kredytéw denominowanych lub indeksowanych”.”

Brak jest takzewpodstaw do uznania, aby ograniczenie banku mozliwoscig
zawierania umow.mieszczgcych sie w zamknietym katalogu czynnosci bankowych
mogto  wykluczaé=" mozliwos¢ wprowadzenia do umowy kredytu klauzuli
waloryzagyjnej. Umowa kredytu zawierajgca takg klauzule miesci sie bowiem w
ogolnejydefinicji umowy kredytu. W chwili zawarcia przez strony umowy kredytu
zaden przepis Prawa bankowego ani innej ustawy nie wykluczat bowiem mozliwosci
wprowadzenia takiej klauzuli do umowy kredytu. Tym samym nie sposéb uznac, aby,
ze zawarcie umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej stanowito
czynnos¢ prawng bezwzglednie niewazng (art. 58 § 1 k.c.) z uwagi na naruszenie
zasady numerus clausus czynnosci bankowych wskazanych w art. 5 i 6 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe. Mianowicie strony zawarty umowe kredytu,
wskazang wprost w art. 5 ust. 1 pkt 3 powyzszej ustawy. Jak za$ wyjasniono we
wczesniejszej czesci uzasadnienia, umowa kredytu waloryzowanego kursem waluty

76 por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, Biul. SN 2015 nr 5
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obcej stanowi dopuszczalny podtyp umowy kredytu. Jednoczes$nie brak jest podstaw
do przyjecia, ze do umowy kredytu (jak réwniez do pozostatych czynnosci
bankowych) nie znajduje zasada swobody uméw uregulowana w art. 353" k.c. Brak
jest bowiem przepisu szczegdolnego, ktory wytgczatby stosowanie art. 353" k.c.
(stanowigcego fundament prawa zobowigzan) do czynnosci bankowych.

Nie sposéb rowniez dopatrzy¢ sie naruszenia przez bank zasady
nominalizmu, skoro kredytu udzielono w walucie polskiej, zas CHF stanowit jedynie
walute waloryzaciji.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z zarzutem, ze w umowie kredytu nie okreslono
gtbwnego $wiadczenia umowy, skoro w umowie kredytu w § 1 ust. 2 wprost
wskazano, kwote kredytu wyrazong w polskich ztotych.

Nalezy tutaj zwrdci¢é uwage, ze jeszcze przed wejsciem w zycie “wyzej
wspomnianej ,ustawy antyspreadowej’, w orzecznictwie funkcjenowator juz
przekonanie, ze "ufozenie stosunku prawnego w ten sposob, ze stronyawskazujg inng
walute zobowigzania i inng walute wykonania tego zobowigzania, jest zgodne z
zasadg swobody umoéw (art. 353" KC). Modyfikacja taka dotyczy wytacznie sposobu
wykonania zobowigzania, przez co nie powoduje zmiany waluty wierzytelno$ci na
ztote." ® Rowniez w pozniejszych orzeczeniach Sad Najwyzszy podtrzymywat
stanowisko, ze ,Na gruncie przewidzianej w art. 353" K€ zasady swobody umoéw,
dopuszczalne jest utozenie stosunku prawnego w taki,sposob, ze strony ustalg w
umowie inng walute zobowigzania i inng walute _wykonania zobowigzania. Strony
mogg zatem ustali¢ jako walute zobowigzania (wierzytelnoSci) walute obcg, a jako
walute wykonania tego zobowigzania (sptaty wierzytelno$ci) walute polskg. Takze z
art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Pr. bank. wynika, ze okre$lona w umowie kredytu bankowego
waluta kredytu oraz okre$lona w tejewumowie waluta sptaty kredytu nie muszg byc¢
tozsame.” ° Stanowiska te zostato “wprawdzie wyrazone na gruncie umowy
denominowanej kursem waluty obcej, jednak znajduje ono zastosowanie réwniez do
umow indeksowanych kursem#*waluty obcej. Natomiast na dopuszczalnos¢
zawierania umow kredytu indeksowanych kursem waluty obcej wskazano wprost juz
w pozniejszym orzecznictwig Sgdu*Najwyzszego® i Sgdéw powszechnych.8!

Brak rowniez podstaw’ do uznania, ze stosunku do kwestionowanych przez
kredytobiorcow postanowiefumownych znajduje zastosowanie art. 58 § 3 k.c., a tym
bardziej — ze do catej umowy kredytu zawartej przez strony ma zastosowanie art. 58
§ 2 k.c. wobec jejysprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego. Nalezy tutaj
zgodzi¢ sie ze (stangwiskiem, ze co do zasady zakres pojeC ,dobre obyczaje” i
,zasady wspoizycia’spotecznego” jest tozsamy, a przynajmniej w przewazajgcej
czesci obejmuje e same przypadki. Tym samym § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy
kredytuy,zawarte] przez strony spetniatyby przestanki do uznania ich za sprzeczne z
zasadami wspétzycia spotecznego, a podstawg tego bytyby te same przyczyny, dla
ktoryeh Sad uznat je za ksztattujgce prawa i obowigzki konsumenta sprzecznie z
dobrymi obyczajami. Pomimo tego jednak zastosowanie art. 58 § 2 i 3 k.c. jest w tym
wypadku wytgczone z tej przyczyny, ze zamiast niego nalezy stosowac art. 385" § 1 i
2 k.c., ktore to stanowig w stosunku do art. 58 § 2 i 3 k.c. zaréwno lex specialis, jak i
lex posterior. Nalezy tutaj zwroci¢ uwage, ze cho¢ w ogolnosci skutek stosowania
powyzszych przepiséw jest zblizony, poniewaz zmierza on do eliminacji okreslonych
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postanowien umownych (czesci czynnosci prawnej), to jednak zachodzi tutaj istotna
réznica polegajgca na tym, ze skutkiem zastosowania art. 58 k.c. jest bezwzgledna
niewaznos¢ czynnosci prawnej lub jej czesci i skutek ten moze byC dla konsumenta
niekorzystny, natomiast art. 385" § 1 i 2 k.c. przewiduje sankcje szczegding,
polegajgca na tym, ze niedozwolone postanowienia umowne nie wigzg konsumenta.
Tym samym na bezskutecznos¢ niedozwolonych postanowien umownych moze sie
powotywac wytgcznie konsument, a nie przedsiebiorca, dzieki czemu okolicznos¢
braku zwigzania konsumenta niedozwolonymi postanowieniami umownymi nie moze
by¢ nigdy wykorzystana przeciwko konsumentowi. Dlatego tez Sad, nawet jezeli
stwierdzi z urzedu istnienie niedozwolonych postanowien w umowie, jest obowigzany
najpierw poinformowac o tym konsumenta, ktéory moze wowczas (zgodnie,z zasadg
volenti non fit iniuria) oswiadczy¢, ze sprzeciwia sie zastosowaniu przez Sad,'sankc;ji
bezskutecznosci. Natomiast sankcja niewaznosci czynnos$ci prawnej lub _jej ezesci
ma odmienny charakter, poniewaz niewaznos¢ odnosi skutek wobecfwszystkich
stron czynnosci prawnej. Na niewaznos¢ czynnosci prawnej moze powotac sie kazda
ze stron, jak réwniez moze (a wrecz powinien) jg stwierdzi¢ Sgd z urzedu. W tym
jednak wypadku wyciggniecie konsekwencji z niewaznosci czynnoesci prawnej nie jest
uzaleznione od woli ktorejkolwiek ze stron, w tym konsumenta/i'w rezultacie uznanie
czynnosci prawnej lub jej czesci za niewazng moze okazacssie dla konsumenta
niekorzystne. Podsumowujgc, brak zwigzania konsumenta klauzulami abuzywnymi
(w przeciwienstwie do niewaznosci tych postanowien) nie»moze wywotywaé wobec
niego negatywnego skutku, co pozostaje w zgodzie z,art. 6 i pozostatymi przepisami
dyrektywy  93/13/EWG  oraz  ugruptowanym / orzecznictwem  Trybunatu
Sprawiedliwosci w sprawach konsumencKkich.

Ze wskazanych przyczyn nalezy podzieli¢ stanowisko, ze ,Eliminacja ze
stosunku prawnego postanowien uznanych za abuzywne nie prowadzi do
zniweczenia catego stosunku prawnegoy nawet gdyby z okolicznosci sprawy
wynikato, ze bez tych postanowiefivumowa nie zostataby zawarta. Wynika to z relacji
miedzy art. 58 § 3 k.c. a art. 3857 § 2 k.c., ktory jako przepis pozniejszy i szczegolny
w stosunku do art. 58 § 3 Kk.c. eliminuje jego zastosowanie, ustanawiajgc w sytuacji
okreslonej w jego § 1 zasadelzachowania mocy wigzgcej umowy.” 82, jak réwniez, ze
przepis art. 385" § 2 k.c. wylgcza stosowanie art. 58 § 3 k.c.8®

W przywotanym wyroku Sad Najwyzszy zastrzegt jednak, ze ,jezeli eliminacja
niedozwolonego pestanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji regulaciji
umownej, ze na podstawie pozostatej jej treSci nie da sie odtworzy¢ tresci praw i
obowigzkowy stronpsto nie mozna przyjgc, iz strony pozostajg zwigzane pozostatg
czeScig umowy. Ten ostatni wniosek wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13,
ktory™przewiduje, ze ,...nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedaweow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a
umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe
po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw”. Jednoczesnie jednak wyjasnit, ze
eliminacja postanowienia okreslajgcego Swiadczenie gtéwne ,czeSciej prowadzic
bedzie do upadku umowy w cafosci niz eliminacja postanowienia niezwigzanego ze
Swiadczeniem gtéwnym, ale fakt ten sam w sobie jest bez znaczenia, jezeli na
podstawie pozostatych postanowien mozliwe jest okreSlenie praw i obowigzkow
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stron”. Rowniez Trybunat Sprawiedliwo$ci wskazat, ze ocena, czy umowa moze
funkcjonowac po usunieciu z niej niedozwolonych postanowien umownych powinna
by¢ dokonana nie w drodze podejscia subiektywnego (tj. odtworzenia woli lub
domniemanej woli stron), ale w drodze podejscia obiektywnego (tj. oceny zgodnosci
umowy pozbawionej niedozwolonych postanowienn umownych w Swietle przepisow
prawa krajowego).8*

Stad tez stanowiska wyrazone w uchwatach sktadu 7 sedziow Sagdu
Najwyzszego z dni 6 marca 1992 r.85 i 22 maja 1991 r.,%% wskazujgce na niewaznosé
postanowien regulamindbw bankowych pozwalajgcych bankowi na jednostronng
zmiane parametrow umowy z uwagi na ich sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia
spotecznego w rozumieniu zaréwno art. 58 § 2, jak i art. 353" k.c., cho¢ niewatpliwie
stuszne w dacie ich wydania, to jednak obecnie nie mogg znalez¢ zastosowania- w
stosunku do uméw konsumenckich, wiasnie z uwagi na wprowadzenié z dniem 1
lipca 2000 r. do kodeksu cywilnego art. 385" § 1 i 2, ktory to przepis nie obowigzywat
jeszcze w latach 1991-1992.

W ocenie Sagdu brak rowniez podstaw do uznania catej umowy kredytu za
niewazng jako sprzeczng z zasadami wspotzycia spotecznegeo, (art. 58 § 2 k.c.) tylko
z tej przyczyny, ze jej konstrukcja powoduje powstanie (po/stronie kredytobiorcy
nieograniczonego ryzyka kursowego (wynikajgcego zgnieograniczonej mozliwosci
wzrostu kursu waluty obcej, w ktorej wyrazone jest zadtuzenie) przy ograniczonym
ryzyku kursowym kredytodawcy (ktory nie moze poniesCistraty wyzszej niz rownej
kwocie wyptaconego kredytu). Po pierwsze,( przedstawiony tok rozumowania
nakazywatby uznanie za niewazne nie tylko wszystkich uméw kredytu i pozyczki
indeksowanych lub denominowanych w walucie innej niz krajowa, jak tez umow
kredytu i pozyczki zawartych wprost w innej walucie niz PLN, ale wrecz wszystkich
zobowigzan (np. obowigzku zaptaty ceny,sprzedazy, czynszu najmu, wynagrodzenia
za dzieto lub ustuge) wyrazonych wywalucie obcej, co bytoby sprzeczne z art. 69 ust.
3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997-r» Prawo bankowe, art. 35a ust. 1 ustawy z dnia 12
maja 2011 r. o kredycie konsumenckim i art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 23 marca 2017 r.
o kredycie hipotecznym, oraz o'nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i
agentami oraz aktualnymybrzmieniem art. 358 k.c. Po drugie, nawet gdyby przyjac
powyzsze zatozenie, to brak bytoby podstaw do stwierdzenia, ze prowadzi ono do
niewaznosci catej umowy kredytu, skoro wytgczenie zwigzania strony powodowe]
klauzulami walogyzacyjnymi z mocy art. 385" § 1 i 2 k.c. w rezultacie uchylito
obcigzenie jej jakimkalwiek ryzykiem walutowym.

Majac/powyzsze na uwadze, Sad stwierdzit, ze brak jest podstaw do uznania,
ze zawarta przezsstrony umowa jest niewazna w catosci lub w czesci.

4. Obowiazek zwrotu swiadczenia nienaleznego

Podsumowujgc powyzsze uwagi, nalezy powtorzy¢é, Zze wylgczenie
niedozwolonych postanowien umownych z umowy kredytu zawartej przez strony
skutkuje tym, ze kredyt przestaje by¢é waloryzowany kursem CHF, ale pozostaje w
catosci kredytem w ztotych, ktérego kwota powinna zosta¢ wyptacona przez bank i
zwrocona wraz z odsetkami w ztotych, bez dokonywania jakichkolwiek przeliczeh na
walute obcg. Powyzszy wniosek ma kluczowe znaczenie dla rozpoznania roszczenia
strony powodowej. Mianowicie podczas obowigzywania umowy kredytu pozwany
zaréwno wypfacit kredytobiorcom kwote kredytu, jak i pobrat raty kapitatowo-
odsetkowe, w oparciu 0 wspomniane postanowienia umowne.

84 por. pkt 39-41 wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak
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Jak stusznie wskazat Sgd Najwyzszy w wielokrotnie przytoczonym juz wyroku
z dnia 9 maja 2019 r.®" ,wskutek niedozwolonego charakteru postanowien
Sktadajgcych sie na klauzule waloryzacyjng kredyt udzielony powodom nalezato
uznac za kredyt ztotowy niezawierajgcy takiej klauzuli. Powinien on byc¢ sptacany w
ztotych w terminach przewidzianych w umowie i z zastosowaniem przewidzianego
tam oprocentowania. Jezeli wysokoSc¢ faktycznych sptat byta wyzsza, $wiadczenie z
tego tytutu moze byc uznane za nienalezne.’.

Nie sposob przyjac, ze w sprawie niniejszej zwrot Swiadczenia nie nalezy sie
kredytobiorcy z uwagi na ziszczenie sie przestanki, o ktérej mowa w art. 411 pkt 1
k.c. Jak bowiem wynika z tresci § 12 ust. 1 umowy, pobranie rat kredytu nastepowato
bez odrebnej dyspozycji. Innymi stowy, pobranie sktadki nie wymagato jakiejkolwiek
dyspozycji ze strony kredytobiorcow. Pozwany nie wykazat réwniez; ==aby
kredytobiorcy dysponowali wiedzg, ze raty kredytu sg pozwanemu’ nalezmne w
nizszych kwotach od faktycznie pobieranych. W tym stanie rzeczy nie jest mozliwe
przyjecie, ze strona powodowa mogta nie uiszcza¢ wyzszych rat kredytu, uznajac, ze
nie jest zobowigzana do regulowania ich w tej wysokosci.

Powyzszy wniosek znajduje potwierdzenie w orzecznictwi€, gdzie podnosi sie,
ze ,Ustabilizowana wyktadnia art. 411 pkt 1 k.c. oparta jest na,scistym rozumieniu
przestanki wiedzy spetniajgcego Swiadczenie. Musi on nieytylko’spetnic¢ swiadczenie
catkowicie dobrowolnie, ale rowniez z pozytywng wiedza i Swiadomoscig, ze nie jest
do tego $wiadczenia zobowigzany. Nie wystarczy wigc, ‘aby miat w tym wzgledzie
watpliwosci lub podejrzenia, ze - by¢ moze » sSwiadezy nienaleznie w catosci lub w
czeSci (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszegosz dnia“12 grudnia 1997 r., Ill CKN 236/97,
OSNC 1998 r., Nr 6, poz. 101, z dnia 10 czerwea 2003 r., | CKN 390/01, OSP z 2005
r. Nr 9, poz. 111, czy z dnia 24 listopada 2011 r., | CSK 69/11, OSNC z 2012, nr 5
poz. 63). Mato prawdopodobne_jest, “ze powodowie, sptacajgc przedterminowo
zaciggniety kredyt w okresie, kiedy, umowy tego rodzaju, jak zawarta przez nich z
pozwanym, nie byty jeszcze przedmiotem licznych sporow sadowych i analiz
prawnych, mieli wiedze, Ze niekfére postanowienia umowne miaty charakter
abuzywny i ich nie wigzaty; a.tym~bardziej, orientowali sie jaka czeSC spfaty byta
nienalezna.” 8 W ocenie, $§du w niniejszej sprawie nalezy wyciggnaé tozsame
whnioski.

Nie sposéb. réwniez uznaé, aby zwrot $Swiadczenia nie nalezat sie
kredytobiorcy z uwagisna ziszczenie sie przestanki, o ktérej mowa w art. 409 k.c.
Brak jest jakiegokolwiek dowodu na okolicznos¢, ze pozwany uzyskang korzysc¢ zuzyt
lub utracit wtaki spesob, ze nie jest juz wzbogacony.

Nadmarginésie powyzszych rozwazan nalezy zwréci¢ uwage, ze raty kredytu
bytyspoebierane przez pozwanego z rachunku powoddéw w oparciu o nieodwofalne
upowaznienie udzielone przez powodow w § 6 i § 12 ust. 1 umowy kredytu, co moze
mieéyznaczenie dla przyjecia ewentualnie odmiennej podstawy odpowiedzialnosci
pozwanego. Jak mianowicie zauwazyt Sgd Najwyzszy,®® ,Z tresci standardowej
umowy kredytowej wynika, Zze pozwany Bank byt upowazniony do pobierania
Srodkow pienieznych odpowiadajgcych m.in. wysokosci odsetek kapitatowych ze
wskazanego rachunku bankowego kredytobiorcy na podstawie udzielonego
kredytodawcy nieodwofalnego petnomocnictwa (§ 6 i § 2 standardowej umowy
kredytowej). Jezeli pobranie nastepowato w wiekszym rozmiarze niz wynikato to z
obowigzku wtasciwej repartycji wzrostu stopy procentowej w odpowiednim okresie, to
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po stronie kredytobiorcy nastepowata szkoda w rozmiarze odpowiadajgcym
pobranym odsetkom (art. 367 § 2 KC). Jest to uszczerbek ponoszony w ramach
odpowiedzialnosci kontraktowej Banku wynikajgcej takze z umowy kredytu
hipotecznego (art. 471 KC).". Sad Rejonowy nie podziela powyzszej oceny, nalezy
jednak podkresli¢, ze w wypadku uznania powyzszego poglgdu za prawidtowy,
powodztwo rowniez zastugiwatoby na uwzglednienie, tylko ze na innej podstawie
prawnej (tj. art. 471 k.c. zamiast art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.).

5. Wysokos¢ roszczenia

W zwigzku z tym pojawita sie potrzeba ustalenia wysokosci rat, ktére powinny
zostaC pobrane przez pozwanego w prawidtowej wysokosci, to jest takiej, ktora
wynikata z zawartej przez strony umowy kredytu, z pominieciem jej pestanowien
zawartychw § 7 ust. 11 § 11 ust. 4.

Pobranie przez pozwanego na podstawie niedozwolonych fpostanewien
umownych rat w kwotach wyzszych od naleznych powodowato powstanie /po jego
stronie Swiadczenia nienaleznego, ktére obowigzany byt zwroci¢ napodstawie art.
405 k.c. w zw. z art. 410 k.c. Obowigzek zwrotu swiadczenia nienaleznego stanowi
réwniez praktyczng realizacje art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak bowiem wyjasnit
Trybunat Sprawiedliwosci, ,obowigzek wytgczenia przez sgd krajowy nieuczciwego
warunku umownego nakazujgcego zapfate kwot, ktore okazujg_sie nienalezne, wigze
sie co do zasady z odpowiednim skutkiem restytucyjaym detyczgcym tych kwot. W
istocie bowiem brak takiego skutku restytucyjnego jest w stanie podwazy¢ skutek
zniechecajgcy, jaki art. 6 ust. 1 dyrektywy, 93/13 w “zwigzku z art. 7 ust. 1 tej
dyrektywy zamierzat powigzac ze stwierdzeniem hieuczciwego charakteru warunkow
znajdujgcych sie w umowach zawieranych zykonsumentami przez przedsiebiorce.
(...) W konsekwencji, o ile do panstw cztonkowskich nalezy okreSlenie za pomocg
prawa krajowego warunkoéw, w ramach ktorych nastepuje stwierdzenie nieuczciwego
charakteru warunku znajdujgcegonsie._wsumowie i w ramach ktorych wystepujg
konkretne skutki tego stwierdzenia,, o tyle jednak takie stwierdzenie powinno
umozliwi¢ przywrécenie sytuacji ‘prawnej i faktycznej, w jakiej konsument
znajdowatby sie w braku _takiego nieuczciwego warunku, uzasadniajgc w
szczegolnosci prawo do«zwrotu' nienaleznie nabytych ze szkodg dla konsumenta
korzy$ci przez przedsigbiorce w oparciu 0 wspomniany nieuczciwy warunek.” %0

Prawidtowa wysokos¢ rat i réznica pomiedzy tymi ratami a wysokoscig rat
nieprawidtowo pebranych przez pozwanego za dochodzony pozwem okres od
zawarcia umowy (kredytu do dnia 10.02.2017 r. zostata ustalona przez Sad na
podstawie opinii biegtego w kwocie 58.844 zt. Kwota ta stanowita wiec pobrane przez
pozwanegd swiadczenie nienalezne, ktérego zwrot nalezato od niego zasgdzi¢ na
podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.

Nalezy tutaj zwroci¢ uwage, ze powodztwo zastugiwatoby na uwzglednienie
réwniez, gdyby przyjac, ze zawarta przez strony umowa jest niewazna (cho¢ za tym
stanowiskiem Sad w tut. sktadzie sie nie opowiada z podanych wczesniej przyczyn).
Wowczas bowiem zwrotowi na rzecz kredytobiorcow podlegatyby wszystkie
dokonane swiadczenia na rzecz banku dokonane w wykonaniu niewaznej umowy, tj.
kwota tgcznie 199.923,73 zt za okres od zawarcia umowy kredytu do dnia
10.02.2017 r. Nalezna kredytobiorcom kwota bytaby wiec wielokrotnie wyzsza od
dochodzonej w niniejszym postepowaniu, przy czym w jej ramach znajdowataby sie
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oczywiscie rowniez zasgdzona kwota 58.844 zt, nalezna takze na podstawie art. 405
k.c. wzw. z art. 410 k.c.

Nalezy przy tym zauwazyC, ze wobec uznania umowy za niewazng oprocz
tego, ze kredytobiorcy przystuguje prawo zgdania zwrotu wszystkich uregulowanych
rat kredytu, to réwniez bankowi przystuguje roszczenie o zwrot kapitatu kredytu.
Okolicznos$¢ ta pozostaje jednak bez znaczenia, skoro w niniejszej sprawie pozwany
nie zgtosit zarzutu potrgcenia ani powddztwa wzajemnego, zas brak jest podstaw
prawnych do rozliczenia wzajemnych naleznosci stron z tytutu nienaleznych
Swiadczen (tzw. teoria salda), poniewaz bytoby ono sprzeczne z zasada, ze do
dokonania potrgcenia wierzytelnosci jest uprawniona strona, a nie Sad.

Sad jest przy tym Swiadomy, Zze w orzecznictwie powyzsze stanowisko budzi
kontrowersje. Rozbieznosci w tym zakresie uwidocznity sie w orzecznictwie“Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie, ktorego czesc¢ sktadow orzekajgcych opowiada sie za
teorig salda®, a czes¢ za teorig dwdch kondycji®?. Pojedynezeforzeczenie
akceptujgce teorie salda zostato wydane rowniez przez Sad 'Apelacyjny w
Biatymstoku.®® Jednakze analiza orzecznictwa innych Sgdow. nie wykazuje
podobnych rozbieznosci orzecznictwa. W szczegolnosci nalezy tutaj zwroci¢ uwage,
ze Sad Okregowy w Warszawie w prawomocnych wyrokach stwierdzajgcych
niewaznos¢ uméw kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej o tresci tozsamej
jak w niniejszej sprawie uwzglednit powodztwa krédytobiorcow o zapfate®, co
Swiadczy o stosowaniu przez ten Sad teorii dwoch kondycji. Niemniej jednak Sad
przedstawit Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia, zagadnienie prawne ,Czy w
Swietle art. 405 k.c. i art. 409 k.c., sw._ przypadku uznania umowy kredytu
indeksowanego za niewazng na Skutek zawarcia w niej klauzul abuzywnych, gdy
bezpodstawne wzbogacenie ma miejsce po oObu stronach umowy, kredytobiorca
moze skutecznie domagacC sie ods; banku zwrotu Swiadczenia w postaci rat
kapitatowo-odsetkowych zaptaconych w walucie polskiej lub w walucie obcej, w
sytuacji gdy nie doszto do zwrotu"przez Kredytobiorce wyptaconej przez bank kwoty
kredytu w nominalnej wysokos$ci?™®>. Niemniej jednak na chwile zamkniecia rozprawy
W niniejszej sprawie zagadhienie t0 nie zostato jeszcze rozstrzygniete przez Sad
Najwyzszy®®.

Wobec powyzszego 'Sad Rejonowy w tutejszym sktadzie z przytoczonych
przyczyn uznaje za_ stuszng tzw. teorie dwdch kondyciji, aprobujgc stanowisko, ze ,W
judykaturze i doktryniesniepodzielnie panuje jednak teoria dwu kondykcji (W. Serda,
Nienalezne..., s! 2433E. tetowska, Bezpodstawne..., s. 143; W. Dubis (w:) Kodeks...,
red. E. Gniewek, P«Machnikowski, 2017, komentarz do art. 405, nb 13; P. Ksiezak
(w:) KodeKs cywilny..., t. 3A, red. K. Osajda, 2017, komentarz do art. 405, pkt 180; K.
Mularski (w:) Kodeks..., t. 1, red. M. Gutowski, 2016, komentarz do art. 405, nb 35)
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(por. R. Trzaskowski Komentarz do art. 405 Kodeksu cywilnego WKP 2018).
Oznacza to, ze je$li w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spetnita Swiadczenie
na rzecz drugiej strony, to w przypadku niewaznosci umowy, bgdz tez w przypadku
upadku/uniewaznienia umowy z uwagi nha niemoznoS$¢ jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wfasne roszczenie o
zwrot spetnionego Swiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanej kwoty pozyczki, a
pozyczkobiorca o zwrot swiadczen spetnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy
pozyczki bankowej. Rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepisow o
nienaleznym S$wiadczeniu jest czystym restytucyjnym zwrotem tego, co $wiadczono.
Oczywiscie nie ma przeszkdéd do wzajemnego potrgcenia Swiadczen, ale tylko
wowczas, gdy jest to wynikiem woli obu stron, bgdz tez jednej strony — skfadajgcej
o$wiadczenie o potrgceniu i zgtaszajgcej procesowy zarzut potrgcenia”.®’

Nawet jednak gdyby przyja¢é odmienne od wyzej zaprezentowanego
stanowisko, to réwniez nie zmieniatoby to rozstrzygniecia, poniewaz{roszczenie
pozwanego banku o zwrot kapitatu kredytu ulegto przedawnieniu quz kilka lat temu
(terminem, od ktérego zaczyna bieg przedawnienie jest dziengwyptacenia kredytu,
zgodnie z art. 120 § 1 zd. 2 k.c.) na podstawie art. 118 ksC.,“Zadne okolicznosci
sprawy nie wskazujg na przerwanie lub zawieszenie bieguyprzedawnienia, jak
réwniez nie sposob dopatrzyC sie przestanek zastosowania,art. 117" k.c.

Tym bardziej zas nie sposob dopatrywac sie isthienia, po stronie pozwanego
nadajgcego sie do rozliczenia lub potrgcenia roszczenia o'zaptate wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z kapitatu przez jpowoday, W polskim systemie prawa
cywilnego brak jest bowiem jakiegokolwiek przepisu prawa moggcego stanowic
podstawe prawng takiego roszczenia, a w szézegoélnosci nie jest nim art. 405 k.c. w
zw. z art. 410 k.c. Z przepisow tych wynika bowiem obowigzek zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, zas swiadczeniem bankuyw niniejszym wypadku bytaby wytgcznie
wypfata kapitatu. Tymczasem ,bezumowneskorzystanie z kapitatu banku” nie stanowi
jakiegokolwiek swiadczenia banktr na, rzecz kredytobiorcy, ale jest wynikajgcym z
nienaleznego s$wiadczenia stanem? faktycznym, ktére nie powoduje powstania
zadnych roszczen poza Samym™ roszczeniem o zwrot rzeczonego kapitatu.
Okolicznos¢, ze na skutek korzystania z kapitatu przez kredytobiorce, a nie przez
bank, bank nie mogt uzyskaC potencjalnego zysku (chociazby przez udzielenie
kredytu innej osobie)whnie ma tutaj zadnego znaczenia, poniewaz rezim
odpowiedzialnosgi=z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia nie przewiduje obowigzku
zapfaty lucrum| eessans — w przeciwienstwie do rezimu odpowiedzialnosci
odszkodowawczejw(art. 361 § 2 k.c.). Takze okolicznos¢, ze prawo cywilne
przewiduje'roszczenia o zaptate wynagrodzenia lub odszkodowania za korzystanie z
cudzejwzeeczy bez podstawy prawnej (art. 224 k.c. i art. 18 ustawy o ochronie praw
lokatorow; mieszkaniowym zasobie gminy i o0 zmianie Kodeksu cywilnego) nie moze
uzasadnia¢ wniosku, ze réwniez za bezumowne korzystanie z kapitatu przystuguje
wynagrodzenie lub odszkodowanie. Mianowicie pienigdze nie sg rzeczg, a zatem
stosowanie do nich przepiséw dotyczacych rzeczy, nawet w drodze analogii, bytoby
nieuprawnione. Nalezy zauwazy¢, ze w istocie jedynym przewidzianym przez prawo
cywilne swiadczeniem zwigzanym z korzystaniem z cudzego kapitatu sg odsetki,
ktére mogg mie¢ posta¢ odsetek umownych albo ustawowych (art. 359 k.c., art. 481
k.c.). Natomiast w przypadku uznania umowy kredytu za niewazng zadne z tych
odsetek nie przystugiwatyby pozwanemu, skoro brak byloby podstawy umownej do
zaptaty odsetek skoro umowa zostataby uznana za niewazng, jak rowniez odsetki
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ustawowe za opoznienie nie przystugiwatyby pozwanemu, skoro nie wezwat on
powoddéw do zaptaty. Niezaleznie od powyzszego, brak jest podstaw prawnych do
okreslenia wysokosci wynagrodzenia przystugujgcego bankowi, jak rowniez nie
sposbb nie zauwazyc¢, ze nawet w razie stwierdzenia, ze roszczenie takie przystuguje
pozwanemu, to analogiczna wierzytelnos¢ przystugiwataby powodowi, skoro podczas
wykonywania umowy kredytu rowniez bank korzystat z srodkéw pienieznych, ktére
powdd wptacat tytutem rat i innych naleznosci wynikajgcych z umowy kredytu. W
kohcu zas godzi sie zauwazyc, ze przyjecie, ze uznanie umowy kredytu za niewazng
na skutek zastosowania art. 6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13 powoduje w konsekwencji
powstanie roszczenia przedsiebiorcy o wynagrodzenie, ktérego wysokos¢ mogtaby
przekraczac¢ naleznosci wynikajgce z samej umowy bytoby niewatpliwie sprzeczne z
ratio legis powyzszej regulacji, ktéra ma na celu ochrone konsumentéw. Mezliwes¢
konstruowania roszczenia banku wobec kredytobiorcy ,0 zaptate za Korzystanie z
pieniedzy” jest rowniez negowana przez przedstawicieli nauki prawa eywilnego.%

Przede wszystkim jednak — jak juz wczes$niej wyjasniono < w ocenie Sadu
brak jest podstaw do uznania umowy kredytu za niewazng, wobec czego
przedstawione rozwazania majg charakter jedynie hipotetyezny. Nalezy wskazac
réwniez, ze mozliwos¢ uznania umowy kredytu zawartej przez strony wydaje sie byc
wykluczona w sytuacji, kiedy oboje powodowie stanowczo i jednoznacznie
oswiadczyli, ze nie wyrazajg zgody na uznanie umowy kredytu za niewazng (k. 617-
618).

6. Odsetki

Sad przyznat stronie powodowej na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. odsetki
ustawowe za opdznienie od przyznanej kwoty, od daty wynikajgcej z wezwania do
zapfaty, zgodnie z art. 455 k.c. Mianowicie 'skoro pozwany przed wszczeciem
niniejszego postepowania nie zostat wezwany do zaptaty, to wezwanie to nastgpito w
dniem doreczenia mu odpisu pozwu, czylisw dniu 24.04.2017 r. (k. 127). Zdaniem
Sadu nalezato uznaé, ze termin wymagalnosci roszczenia przypadat po uptywie 7 dni
od powyzszej daty, z uwzglednieniem soboty i dni ustawowo wolnych od pracy,
wobec czego pozwany pozostawat w opoznieniu od dnia 4.05.2017 r.,, co
uzasadniato zasgdzenie edsetek wtasnie od tego dnia. Jednocze$nie powddztwo o
zasgdzenie odsetek za wezesniejsze okresy zostato oddalone.

7. Sposo6b zasadzenia Swiadczenia

W zwigzkuez “faktem, ze powodowie sg matzonkami, a w ich zwigzku
matzenskim obowigzuje ustrdj ustawowej wspolnosci majagtkowej, roszczenie nalezne
od pozwane@o nalezato zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodow do majgtku
objetego_ich matzenskg ustawowg wspdlnoscig majgtkowg, zgodnie z art. 31 § 1
k.r.of"ajjednoczesnie zgodnie z ich zgdaniem (k. 532).

8. Koszty procesu

Pozwany przegrat sprawe niemal w catosci, co uzasadniato zasgdzenie od
niego na rzecz strony powodowej catych kosztéw procesu na podstawie art. 100
k.p.c. w wysokosci 15.517 zt obejmujgcych kwoty:

- 1.000 zt tytutem réwnowartosci optaty od pozwu (k. 35),

- 17 zt tytutem rownowarto$ci optaty skarbowej od petnomocnictwa (k. 34),

- 1.000 zt tytutem pobranej zaliczki na poczet wydatkdw zwigzanych z
dopuszczeniem dowodu z opinii biegtego sgdowego (k. 406, 446),

- 13.500 zt tytutem kosztéw zastepstwa prawnego w stawce wynikajagcej z § 2
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
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sprawie optat za czynnosci adwokackie w wysokosci stanowigcej dwuipétkrotnosc
stawki minimalne;.

Sad uznat za uzasadnione przyznanie kosztéw zastepstwa prawnego w
stawce podwyzszonej, kierujgc sie wskazaniami § 15 ust. 3 powyzszego
rozporzgdzenia oraz art. 109 § 2 k.p.c. Postepowanie trwato prawie trzy lata, w
sprawie zostaty przeprowadzone dowody z licznych dokumentéw, dowdd z opinii
dwoch biegtych i licznych opinii uzupetniajgcych oraz dowdd z przestuchania strony
ograniczony do przestuchania stron. Peinomocnik powoddow ztozyt obszerne pisma
procesowe (fgcznie 6) zawierajgce pogtebiong argumentacje prawng i byt obecny na
kazdym z 3 terminéw rozprawy. Przede wszystkim jednak sama materia sprawy
miata charakter skomplikowany, a jej prowadzenie wymagato gruntownej znajomosci
nie tylko przepisbw prawa krajowego, a réwniez unijnego oraz orzecznictwa“Sadu
Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.

9. Koszty sagdowe

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005/r. 0 kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych Sad obcigzyt pozwanego, | sako strone
przegrywajacg, kosztami sgdowymi w postaci wynagrodzenia,biégtego sgdowego w
zakresie kwoty 3.285,62 zt, co do ktorej wynagrodzenie to zostato tymczasowo
pokryte z sSrodkow Skarbu Panstwa (k. 409, 436, 521, 5643587).

10. Podsumowanie

Strony zawarty umowe kredytu hipotecznego ztotowego indeksowanego
(waloryzowanego) kursem franka szwajcarskiegd. Umowa o tej konstrukcji miescita
sie w definicji umowy kredytu i stanowita jej.dopuszczalny podtyp, a tym samym nie
byta sprzeczna z powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa (art. 58 § 1 k.c.),
jak réwniez nie byta sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 58 § 1 k.c.).
Pomimo tego jednak, umowa ta zawierata niedozwolone postanowienia umowne (art.
385" § 1 k.c.) w postaci klauzul, na,podstawie ktérych bank dokonywat przeliczenia
kwoty kredytu i rat kapitatowo-odsetkowych w oparciu o tres¢ wiasnej tabeli kursowej.
Postanowienia umowne o tozsaméj tresci zostaty uznane za niedozwolone w
prawomocnym wyroku Sadd Okregowego w Warszawie z dnia 27 grudnia 2010 r.
wydanym w sprawie o sygniakt XVII AmC 1531/09, ktéry jest wigzacy rowniez w
niniejszym postepowaniu, (art. 479* k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia
2015 r. o zmianie .ustawy, o ochronie konkurencji i konsumentow oraz niektérych
innych ustaw).

Niezaleznies od tego, w toku kontroli incydentalnej Sad stwierdzit, ze
postanowienia te ‘spetniajg wszystkie przestanki z art. 385' § 1 k.c. Postanowienia te
stanowity fczesS¢ sumowy zawartej przez pozwanego w ramach jego dziatalnoSci
gospodarczej ze strong powodowg, bedgcg konsumentem (art. 22" k.c.) i ktéra nie
miata na‘ich*tres¢ rzeczywistego wptywu (art. 385" § 3 k.c.). Postanowienia te nie
dotyezyty/Swiadczen gtéwnych umowy, a nawet jesli przyjgé odmienne stanowisko, to
nie zostaty one sformutowane w sposob jednoznaczny (art. 385' § 1 zd. 2 k.c.), gdyz
ich tre$¢ nie pozwalata na ustalenia, w jaki sposéb bank ksztattuje kurs waluty obcej.
Postanowienia te ksztattowaty prawa i obowigzki konsumenta sprzecznie z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy, poniewaz umozliwiaty pozwanemu
bankowi dowolne i formalnie niczym nieograniczone uprawnienie do ksztattowania
kursu franka szwajcarskiego, a tym samym — uprawnienie do okreslenia wysokosci
Swiadczenia, do ktérego obowigzany jest konsument. Jednoczes$nie konsument byt
zobowigzany do stosowania kursu waluty narzuconego przez bank, poniewaz nie
miat mozliwosci sptaty rat kredytu bezposrednio we franku szwajcarskim.



Dla oceny analizowanych postanowien umownych w Swietle art. 385" § 1 k.c.
znaczenie miaty wytgcznie okolicznosci wystepujgce w dacie zawarcia umowy (art.
3852 k.c.), a nie okolicznosci pozniejsze, w tym w szczegdlnosci sposob
wykonywania umowy oraz wysoko$¢ kursu franka szwajcarskiego rzeczywiscie
ustalanego przez pozwany bank i relacja tego kursu do kurséw innych bankow
(zaréwno komercyjnych, jak i NBP) czy kursu rynkowego. Réwniez wejscie w zycie
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (tzw. ustawy antyspreadowej) nie miato w tym wzgledzie znaczenia,
poniewaz miato ono miejsce juz po zawarciu umowy kredytu, a ponadto ustawa ta
przewidywata jedynie mozliwos¢ zawarcia aneksow do umoéw kredytu, nie
dokonywata zas Zzadnej ingerencji w ich tresC z mocy prawa, stgd tez nie Sposob
uznaé, aby abuzywno$¢ klauzul przeliczeniowych zostata usunieta z chwilg wejScia w
zycie tej ustawy (czy tym bardziej z chwilg wprowadzenia w regulaminie foanku zmian
pozwalajgcych na sptate rat kredytu bezposrednio w walucie obcej).

Skutkiem uznania wskazanych postanowienn umownych za niedozwolone byta
ich bezskutecznos¢ wobec konsumenta (art. 385" § 1 k.c.). Z uwagi na fakt, ze
postanowienia odsyfajgce do tabeli kursowej banku byty nieroztgcznie zwigzane z
postanowieniami tej umowy, ktére ustanawiaty indeksacje tkredytu jako taka,
powodowato to, ze usunieciu z umowy ulegat caty mgehanizm indeksacji kursem
franka szwajcarskiego. Jednoczes$nie wszystkie pozostatey postanowienia umowy
pozostajg w mocy (art. 385" § 2 k.c.), w tym w szczegélnosci te, ktdre przewiduja, ze
wysokos¢ oprocentowania kredytu stanowi sumefstopy referencyjnej LIBOR CHF 3M
i statej marzy banku. Brak jest przy tym jakichkolwiek przeciwwskazan prawnych lub
praktycznych, aby umowa kredytu ziotowego mogta posiada¢ powyzsze
oprocentowanie.

Poza uznaniem wskazanych postanowien umowy za niedozwolone i nie
wigzgce konsumenta Sad nie jestyuprawniony do jakiejkolwiek innej ingerencji w
treS¢ umowy. W szczegolnoscignie ‘jest mozliwe uznanie klauzul abuzywnych za
niewigzace jedynie w czesci, jak rowniez zastgpienie ich postanowieniami o innej
tresci, w tym w szczegolnosgi zmiany odestania do tabeli kursowej pozwanego banku
odestaniem do kursu rynkewego albo kursu NBP. Nie jest rowniez mozliwe
uzupetnienie luki” _po, ‘bezskutecznych klauzulach abuzywnych przepisem
dyspozytywnym, ktorege, zresztg brak jest w polskim systemie prawnym, a w
szczegolnosci niesjestnim art. 358 § 2 k.c.

Uznanie Kladzul przeliczeniowych umowy kredytu za abuzywne spowodowato
koniecznos¢ésponownego przeliczenia wiasciwej wysokosci rat kredytu w oparciu o
pozostate@postanowienia umowy. Przeliczenie to, dokonane w oparciu o opinie
biegtege, ‘wykazato, ze po stronie powodowej powstata nadptata. Nadpfata ta
stanowita) swiadczenie nienalezne (art. 405 w zw. z art. 410 k.c.) i podlegata
zasadzeniu na rzecz strony powodowej wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
(art. 481 § 1i 2 k.c.) od daty wymagalnosci tego roszczenia wynikajgcej z wezwania
do zaptaty (art. 455 k.c.). Roszczenie strony powodowej nie byto przedawnione, gdyz
nie miato ono charakteru okresowego i tym samym termin przedawnienia dla tego
roszczenia wynosi 10 lat, a nie 3 lata (art. 118 k.c.). Brak byto rowniez podstaw do
zastosowania art. 409 k.c. lub art. 411 pkt 1 k.c.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad zasadzit od pozwanego na rzecz strony
powodowej kwote 58.844 zt stanowigcg sume nadptaconych rat kredytu w okresie od
dnia zawarcia umowy kredytu do dnia 10.02.2017 r. wraz z ustawowymi odsetkami
za opoznienie od dnia 4.05.2017 r. do dnia zaptaty. Powddztwo zostato oddalone w
pozostatej czesci, tj. w zakresie obejmujgcym Zzgdanie zasgdzenia wyzszej kwoty



(1.514,92 zt) i odsetek za okres od dnia doreczenia pozwu (24.04.2017 r.) do dnia
4.05.2017 r. Sad obcigzyt pozwany bank, jako strone, ktéra przegrata sprawe,
catoscig kosztow procesu w oparciu o art. 100 k.p.c. oraz brakujgcymi kosztami
sgdowymi poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panstwa na poczet wydatkow
zwigzanych z dowodem z opinii biegtego.






