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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2019 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie | Wydziat Cywilny w
sktadzie:

Przewodniczgcy: ASR Michat Maj

Protokolant: XXX

Ppo rozpoznaniu w dniu 8 marca 2019 roku w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa J. B.

przeciwko XXX spofce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanego XXX spotki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda
J. B. kwote 40.681,95 zt (czterdziesci tysiecy sze$éset osiemdziesiat jeden
ztotych 95/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 30 stycznia
2018 roku do dnia zaptaty,

2. oddala powdédztwo w pozostatej czesci,

3. zasgdza od pozwanego XXX spotki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda
J. B. cale koszty procesu, ktorych szczegolowe wyliczenie pozostawia
Referendarzowi Sagdowemu.

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego XXX spétki akcyjnej z siedzibg w W. kwote
2.841,83 zt (dwa tysigce osiemset czterdziesci jeden ztotych 83/100) na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie
tytutem kosztéw sgdowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Paristwa.

Sygn. akt 1 C 637/18

UZASADNIENIE
Powod wnidst o zasgdzenie na jego rzecz kwoty 40.681,95 zt z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia pozwu do dnia zaptaty. Pozwany wniost
o oddalenie powodztwa.

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 grudnia 2007 r. powod ztozyt pozwanemu wniosek kredytowy, w
ktorym wnidst o udzielenie kredytu hipotecznego w kwocie 220.000 zt na okres 360
miesiecy w walucie CHF w systemie sptaty réwnych rat kapitatowo-odsetkowych z
proponowanym terminem sptaty na dzien 25 kazdego miesigca, jako przedmiot
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kredytowania wskazujac prawo wtasnosci lokalu mieszkalnego nr X potozonego w X
przy ul. X. Powod wskazat, ze prowadzi dziatalnoS¢ gospodarczg jako trener i
reprezentant handlowy. (dowdd. wniosek kredytowy — k. 227-237).

W dniu 13 grudnia 2007 r. powod ztozyt oswiadczenie, w ktorym wskazat, ze
prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w Y przy ul. Y. (dowdd: oswiadczenie — k. 232).

W dniu 13 grudnia 2007 r. powod ztozyt oswiadczenie, w ktérym wskazat, ze
przedstawiciel pozwanego przedstawit im w pierwszej kolejnosci oferte kredytu w
polskim ztotym, natomiast po zapoznaniu sie z ta oferta wybrali umowe kredytu
denominowanego w walucie obce] majgc petng Swiadomos¢ ryzyka zwigzanego z
tym produktem. (dowod: oswiadczenie — k. 233).

Decyzjg z dnia 15 stycznia 2008 r. pozwany przyznat powodowi kredyt na
zakup prawa do odrebnej wtasnosci lokalu mieszkalnego nr X potozonego w X przy
ul. X oraz refinansowanie poniesionych naktadéw zwigzanych z zakupem i remontem
przedmiotowego lokalu mieszkalnego w kwocie 220.000 zt, walucie waloryzacji CHF,
na okres 36 miesiecy, z marza 1% (dowdd: decyzja kredytowa — k. 234-235).

W dniu 15 stycznia 2008 r. miedzy pozwanym jako przedsiebiorcg a powodem
nieprowadzacym dziatalnosci gospodarczej zostata zawarta umowa nr X o kredyt
hipoteczny dla osob fizycznych X" waloryzowany kursem CHF. Tresc tej umowy byta
nastepujgca.

Cel kredytu: zakup prawa do odrebnej wtasnosci lokalu mieszkalnego nr X
potozonego w X przy ul. X oraz refinansowanie poniesionych naktadéw zwigzanych z
zakupem i remontem przedmiotowego lokalu mieszkalnego (§ 1 ust. 1). Kwota
kredytu: 220.000 zt (§ 1 ust. 2). Waluta waloryzacji kredytu: CHF (§ 1 ust. 3). Kwota
kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 8 stycznia 2008 r. wedtug
kursu kupna waluty z tabeli kursowej banku wynosi 102.798,93 CHF. Kwota niniejsza
ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku. Wartos¢ rynkowa
kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ rézna od
podanej w niniejszym punkcie (§ 1 ust. 3A). Okres kredytowania: 360 miesiecy, tj. od
dnia 15 stycznia 2008 r. do dnia 25 stycznia 2038 r. (§ 1 ust. 4). Wariant sptaty
kredytu: rowne raty kapitatowo-odsetkowe (§ 1 ust. 5). Termin sptaty kredytu: 25.
dzien kazdego miesigca (§ 1 ust. 6). Na dzien wydania decyzji kredytowe]
oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym wynosi 3,78%, marza wynosi 1% (§ 1
ust. 8).

Dane nieruchomosci stanowigcej przedmiot nieruchomosci: tytut prawny
nieruchomosci: wiasnosé (§ 2 ust. 1), wiasciciel nieruchomosci: kredytobiorca (§ 2
ust. 2), adres nieruchomosci: X, ul. X, lokal mieszkalny nr 5 (§ 2 ust. 3), wartos¢
nieruchomosci: 220.000 zt (§ 2 ust. 5).

Bank udziela kredytobiorcy na jego wniosek kredytu hipotecznego na cel
okreSlony w § 1 ust. 1 w kwocie okreslonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem
kupna CHF wg tabeli kursowej banku. Kwota kredytu wyrazona w walucie CHF jest
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okreslona na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej banku z dnia i
godziny uruchomienia kredytu (§ 7 ust. 1).

Kredyt oprocentowany jest wedtug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu
wydania decyzji przez bank ustalona jest w wysokosci okreslonej w § 1 ust. 8 (§ 10
ust. 1). Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowe;
ustalona zostata jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 28 grudnia 2007 .
powiekszona o stata w catym okresie kredytowania marze banku w wysokosci 1% (§
10 ust. 2).

Kredytobiorca zobowigzuje sie do sptaty kapitatu wraz z odsetkami
miesiecznie w ratach kapitatowo-odsetkowych okreslonych § 1 ust. 5, w terminach i
kwotach zawartych w harmonogramie sptat (§ 11 ust. 1). Raty kapitatowo-odsetkowe
pfatne sg w dniu okreslonym w § 1 ust. 6, z tym, ze pierwsza rata kapitatowo-
odsetkowa ptatna jest, po co najmniej 28 dniach od daty uruchomienia kredytu, nie
pozniej jednak niz po 61 dniach od daty uruchomienia kredytu (§ 11 ust. 3). Raty
kapitatowo-odsetkowe sptacane sa w ziotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu
sprzedazy z tabeli kursowej banku obowiazujgcego na dzien spfaty z godziny 14:50
(§ 11 ust. 4).

(dowéd: umowa kredytu — k. 25-29).

Kredyt zostat uruchomiony w dniu 25 stycznia 2008 r. kwotg 220.000 zt
(dowdd: potwierdzenie — k. 237).

taczna kwota rat kapitatowo-odsetkowych uiszczonych z tytutu umowy
kredytu zawartej przez strony w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 25
pazdziernika 2017 r. wynosi 140.901,82 zt.

taczna kwota rat kapitatowo-odsetkowych z tytutu umowy kredytu zawartej
przez strony w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 25 pazdziernika 2017 r. przy
uwzglednieniu, ze stron nie wigza § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy kredytu wynosi
99.226,91 zt. Réznica pomiedzy optaconymi ratami z tytutu umowy kredytu zawartej
przez strony w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 25 pazdziernika 2017 r. a
ratami kredytu naleznymi przy uwzglednieniu, ze stron nie wigzg § 7 ust. 11§ 11 ust.
4 umowy kredytu wynosi 41.674,91 zt.

taczna kwota rat kapitatowo-odsetkowych z tytutu umowy kredytu zawartej
przez strony w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 25 pazdziernika 2017 r. przy
zatozeniu, ze kwota kredytu i wysoko$é rat sg waloryzowane srednim kursem franka
szwajcarskiego ogtaszanego przez NBP na dzien kazdej operacji finansowej wynosi
135,497,20 zt. Roznica pomiedzy optaconymi ratami z tytutu umowy kredytu zawartej
przez strony w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 25 pazdziernika 2017 r. a
ratami kredytu naleznymi przy zatozeniu, ze kwota kredytu i wysokos¢ rat sg
waloryzowane érednim kursem franka szwajcarskiego ogtaszanego przez NBP na
dzien kazdej operacji finansowej wynosi 5.404,62 zt.

(dowéd: opinia bieglego sadowego X — k. 547-571, zaswiadczenia — k. 40, 41-
43).
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Podstawe ustalen faktycznych stanowity wyzej wymienione dokumenty,
ktorych tresc¢ ani autentyczno$¢ nie byta kwestionowana przez zadng ze stron.

Sad opart sig rowniez na opinii biegtego sadowego X, ktéra zostata sporzadza
w sposob rzetelny oraz udzielita precyzyjnej i jednoznacznej odpowiedzi na pytania
zadane przez Sad. Prawidtowos¢ obliczen dokonanych przez biegtego nie budzita
watpliwosci Sgdu, jak tez nie byta kwestionowana przez strony (k. 585, 588-591).

Podstawy ustalery faktycznych nie stanowita opinia biegtego sadowego Y,
ktora nie wyjasnita wszystkich okolicznosci zgtoszonych w zarzutach do
sporzgdzone] przez nig opinii. Niezaleznie jednak od tego, nalezy wskazaé, ze
wnioski opinii biegtego sgdowego Y co do wyliczeri matematycznych réznity sie
jedynie nieznacznie w stosunku do wnioskéw opinii biegtego sgdowego X. Tym
samym oparcie si¢ przez Sgd na opinii biegtego sadowego Y zamiast na opinii
biegtego sgdowego X prowadzitoby w istocie do tego samego rozstrzygniecia
sprawy.

Jednoczesnie Sad wuznat za nieuzasadniony wniosek pozwanego o
rozszerzenie tezy dowodowej dowodu z opinii biegtego o dodatkowe okolicznosci
wskazane z piSmie procesowym z dnia 5 kwietnia 2008 r. (k. 361-364), ktére w
ocenie Sadu nie miaty istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Powdd wnidést o przeprowadzenie dowodu z jego przestuchania na
okolicznosé, ze tres¢ postanowien umowy kredytu nie byta indywidualnie ustalona z
powodem, jednak z uwagi na fakt, ze zgodnie z art. 385(1) § 3 k.c. spoczywat ciezar
dowodu, ze postanowienie umowne byto uzgodnione z konsumentem, spoczywat na
pozwanym, Sad uznat, ze przestuchanie powoda na powyzsze okolicznosci byto
zbedne. Tym samym bezprzedmiotowym stat sie wniosek pozwanego zawarty w pkt
6 sprzeciwu od nakazu zaptaty (k. 100), jak bowiem wprost wynika z jego tresci,
zostat on zgtoszony pod warunkiem zawieszajgcym (,w razie dopuszczenia przez
Sad dowodu z przestuchania powoda wnosze o przestuchanie powoda réwniez na
nastepujgce okolicznosci: (...)"), ktéry nie ziscit sie wobec oddalenia wniosku
dowodowego powoda.

Whiosek o przestuchanie swiadka D. S. zostat oddalony, poniewaz jako teze
dowodowg tego dowodu pozwany wskazat okolicznosci nie majgce istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, w tym w szczegoélnosci zwigzane z
zakresem oferty produktowej pozwanego banku.

Ponadto Sad na zasadzie art. 227 k.p.c. a contrario oddalit pozostate wnioski
dowodowe stron postepowania, albowiem nie dotyczyty one faktow majgcych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Ponadto Sad pominat spdéznione dowody
zgtoszone w pismach procesowych z dni 27.08.2018 r. i 27.09.2018 r.

Sad zwazyt, co nastepuje:

Powodztwo jest zasadne w czesci.

Podstawg roszczenia strony powodowej jest stanowisko, ze kwestionowane
postanowienia § 7 ust. 1 i 11 ust. 4 umowy kredytu zawartej przez strony stanowity
niedozwolone postanowienia umowne. \Wobec tego w pierwszej kolejnosci nalezato
dokonac oceny zasadnosci powyzszego twierdzenia powodow.
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1. Kontrola abstrakcyjna postanowien umownych

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze do § 11 ust. 4 umowy kredytu
znajduje zastosowanie art. 479* k.p.c. (majgcy w niniejszym wypadku nadal
zastosowanie na podstawie art. 9 ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i
konsumentow oraz niektérych innych ustaw z dnia 5 sierpnia 2015 r.), poniewaz w
wyroku z dnia 27 grudnia 2010 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XVIIl AmC 1531/09
(od ktérego to wyroku Sgd Apelacyjny w W. wyrokiem z dnia 7 maja 2013 r.
wydanym w sprawie o sygn. akt VI ACa 441/13 oddalit apelacje) Sad Okregowy w
Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznat za niedozwolone i
zakazat pozwanemu wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowienia
wzorca umowy o nazwie "umowa o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych "Multiplan”
waloryzowany kursem CHF" § 11 ust. 5 o treSci: "Raty kapitatowo-odsetkowe oraz
raty odsetkowe spfacane sg w zfotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej BRE Banku S.A. obowigzujgcego na dzien spfaty z
godziny 14:50", w rezultacie czego powyzsze postanowienia zostaty wpisane do
rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone pod pozycjg 5743,
zas postanowienie to odpowiada tresci § 11 ust. 4 umowy kredytu zawartej przez
strony. Wskazane postanowienie umowy faczacej strony jest praktycznie tozsame w
tresci z postanowieniem uznanym za klauzule niedozwolone w powyzszym wyroku
Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, a réznice miedzy powyzszymi
postanowieniami miaty jedynie charakter stylistyczny. Zgodnie z art. 479%° k.p.c.,
przytoczony wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ma skutek wobec
osob frzecich od chwili wpisania uznanych za niedozwolone postanowien wzorca
umowy do rejestru. Sad miat tutaj na uwadze stanowisko wyrazone w uchwale sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r. w sprawie o sygn.
akt Il CZP 17/15, ze ,Jednokierunkowe - na rzecz wszystkich - rozciggniecie
skutkow prawomocno$ci materialnej wyroku uwzgledniajgcego powdédztwo o uznanie
postanowienia wzorca umowy za niedozwolone wpisuje sie w wymaganie wynikajgce
z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, aby przyjete na poziomie krajowym Srodki byfy
stosowne | skuteczne. Dziatanie omawianego wyroku na rzecz wszystkich, ale w
stosunku do konkretnego pozwanego przedsiebiorcy, jest proporcjonalne, poniewaz
pozwala na zachowanie rownowagi pomiedzy potrzebg zapewnienia efektywnos$ci
kontroli abstrakcyjnej a koniecznoscig respektowania prawa do wystuchania jako
podstawowego elementu prawa do rzetelnego postepowania, wynikajacego z prawa
do sgdu. Udzielana w tych granicach w ramach tej kontroli ochrona prawna pozostaje
skuteczna, poniewaz z jej dobrodzigjstw w stosunku do pozwanego przedsiebiorcy
korzysta¢ moze kazdy, kto chce powofa¢ sie na niedozwolony charakter
postanowienia wzorca umowy, stosowanego przez tego przedsiebiorce, a
zakwestionowanego przez sad ochrony konkurencji i konsumentow.” Juz same
powyzsze okolicznosci przemawiaty za uznaniem za uzasadnione stanowiska strony
powodowej.

2. Kontrolna indywidualne postanowien umownych

Niezaleznie jednak od powyzszego, Sad w niniejszej sprawie dokonat réwniez
indywidualnej kontroli zakwestionowanych przez powodoéw postanowien umowy



DRZEWIECKI TOMASZEK

Wyrok z uzasadnieniem w sprawie | C 637/18
(orzeczenie nieprawomocne)

kredytu, stwierdzajgc, ze wskazane wcze$niej postanowienia umowne spetniajg
wszystkie kryteria wskazane w art. 385" § 1 k.c.

2a. Status konsumenta

Strona powodowa, zawierajac umowe kredytu, byta konsumentem w
rozumieniu art. 22! k.c. Z umowy kredytu wynika, iz kredytu udzielono w celu
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych kredytobiorcy, co uzasadnia wniosek, ze
dokonat on powyzszej czynnosci prawnej jako osoba fizyczna, na cele niezwigzane z
dziafalnoscig gospodarczg. Powod wprawdzie prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza
jako przedstawiciel handlowy i trener, ale brak jest jakiegokolwiek dowodu na
okolicznos¢ zwigzku (a tym bardziej — zwigzku bezposredniego) z prowadzong przez
powoda dziatalnoscig gospodarcza, co wydaje sie nieprawdopodobne szczegdlnie
biorgc pod uwage fakt, ze powod zaciagngt kredyt w celu zakupu lokalu
mieszkalnego, a nie uzytkowego, a ponadto lokal ten byt potozony w X, podczas gdy
powod prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza w Y. Niewatpliwie rowniez pozwany
zawart umowe kredytu jako przedsiebiorca, czyli w zakresie prowadzonej przez
siebie dziatalnosci gospodarczej, obejmujgcej dokonywanie czynnosci bankowych.

2b. Postanowienia nie dotyczace swiadczenia gtéwnego

W zawartej przez strony umowie kredytu $wiadczeniami gtéwnymi w
rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. byly Swiadczenia udzielenia kredytu przez
pozwanego oraz spiaty tego kredytu przez powodéw. Swiadczenia gtowne byly wiec
objete § 1 umowy kredytu, natomiast charakteru takiego nie miaty postanowienia
umowne dotyczace sposobu przeliczenia kursu waluty wyptacanego kapitatu kredytu
| sptacanych rat kredytu (§ 7 ust. 1, § 11 ust. 4), ktére dotyczyty kwestii ubocznych i
bez kazdego tych postanowienn umowa kredytu mogta funkcjonowaé, zachowujgc
swoj charakter. Tym samym nalezy podzieli¢ ugruntowana juz linie orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wskazujgca, ze ,postanowienia zawierajgce uprawnienie banku
do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej
(klauzule tzw. spreadu walutowego) nie dotyczg gtéwnych Swiadczen stron w
rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie KC” (por. wyroki: z dnia 14 lipca 2017 r., Il
CSK 803/16, MoP 2017 nr 15, str. 779; z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, Legalis).

2c. Indywidualne uzgodnienie

Analizowane postanowienia umowne nie byty indywidualnie uzgodnione z
konsumentem. Catoksztatt materiatu dowodowego wyklucza, by strona powodowa
miata jakikolwiek wptyw na tre$¢ zawieranej umowy. Niewatpliwym jest, ze umowy
kredytu zawierane przez pozwanego opierajg sie na z goéry ustalonym wzorcu.
Tymczasem juz z samej tresci art. 385" § 3 k.c. wynika, ze w wypadku skorzystania z
wzorca umownego przez jedng ze stron stosunku prawnego, kontrahent nie ma
swobody indywidualnego uzgadniania tresci takiej umowy. Okolicznos¢ ta sama w
sobie byta wystarczajgca, by przyja¢, ze kwestionowane postanowienia umowy
kredytu stanowity postanowienia, ktére nie byty uzgadniane indywidualnie z
konsumentami. Sam za$ fakt zapoznania strony powodowej z wzorcem nie ma tu
znaczenia. Nalezy tutaj podzielic sformutowane w dokirynie i zaaprobowane w
orzecznictwie (por. wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie, sygn. akt XXVII Ca
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4138/16) stanowisko, ze: "do wykazania, ze postanowienie zostato uzgodnione
indywidualnie, nie jest nawet wystarczajgce wykazanie, iz w tej kwestii miedzy
stronami toczyty sie jakies negocjacje. Jesli postanowienie umowy nie ulegfo
zmianom w trakcie negocjacji, to przepis art. 385" § 3 k.c. znajdzie zastosowanie
takze mimo przeprowadzonych negocjacji, chyba ze to przedsiebiorca wykaze, iz
zaakceptowanie klauzuli przez strony byfo oparte na rzetelnych i wyréwnanych
negocjacjach (zob. M. Jagielska, Nowelizacja, s. 698 i n.). ,Rzeczywisty wplyw"
konsumenta na tres¢ umowy nie zachodzi, jezeli ,wplyw" ten polega na tym, ze
konsument dokonuje wyboru sposrod alternatywnych klauzul sformufowanych przez
przedsiebiorce (por. M. Bednarek, w: System PrPryw, t 5, 2013, s. 761; M.
Jagielska, Nowelizacja Kodeksu cywilnego: kontrola umoéw i wzorcéw umownych,
MoP 2000, Nr 11; M. Lemkowski, Materialna ochrona konsumenta).".

Pozwany nie przedstawit zadnego dowodu, ktéry chocby posrednio mégtby
prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw, przy czym to wtasnie na nim, z mocy art. 385!
§ 3 k.c., spoczywat cigzar dowodu w powyzszym zakresie. Oczywiste jest, Ze pewne
warunki umowy, takie jak wysoko$¢ kredytu, czas trwania umowy, chwila rozpoczecia
umowy, terminy ptatnosci rat, podlegajg indywidualnemu uzgodnieniu, bowiem bez
tego w praktyce zawarcie samej umowy kredytu nie bytoby w ogéle mozliwe. Nie jest
jednak uzasadnione rozumowanie, ze jezeli strony uzgodnity pewne postanowienia
umowy kredytu, to indywidualne uzgodnienia dotyczyly réwniez wszystkich
pozostatych postanowien tej umowy. Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, ze w art. 385" §
113 k.c. mowa jest o ,postanowieniach umowy”, a nie o ,umowie” w ogélnosci.

Pozwany powinien byt wiec wykazac, ze postanowienia umowne zawarte w §
7 ust. 11§ 11 ust. 4 umowy kredytu podlegaty indywidualnym negocjacjom. Pozwany
nie udowodnit jednak powyzszych okolicznosci. W szczegolnosci dowodu na
powyzszg okolicznosc nie stanowi fakt, ze we wniosku kredytowym strona powodowa
wskazata, ze wybiera jako walute kredytu CHF, a nie PLN, USD albo EUR. Umowa
kredytu zawarta przez strony jako walute kredytu wskazuje bowiem PLN (§ 1 ust. 2),
natomiast CHF jest walutg waloryzacji kredytu (§ 1 ust. 3). Juz to wskazuje na fakt,
Ze wniosek kredytobiorcy w zakresie wyboru waluty kredytu nie zostat uwzgledniony,
skoro wbrew wnioskowi kredytobiorcy bank nie udzielit kredytu w walucie CHF, ale
kredytu w walucie PLN waloryzowanego walutg CHF. Wskazanie na waloryzacje
kredytu pojawito sie dopiero w decyzji kredytowej banku, w ktorej jednoczesnie
wskazano date i sposéb waloryzacji kwoty kredytu wyptacanej przez pozwanego. W
swietle powyzszych okolicznosci oczywistym jest, ze we wniosku kredytowym brak
byto jakichkolwiek zastrzezen dotyczacych przeliczenia kursu CHF (zaréwno kupna
jak i sprzedazy) wedtug tabeli kursowej pozwanego, a wiec kwestii, ktére zostaty
objete przez § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy kredytu. Co wiecej, réwniez w
oswiadczeniu z dnia 13 grudnia 2007 r. strona powodowa nie wskazata na fakt
zwrocenia sig o umowe kredytu indeksowanego (waloryzowanego) kursem CHF, ale
o umowe kredytu denominowanego w tej walucie.

Brak jest réwniez jakiegokolwiek innego dowodu stwierdzajgcego, ze doszio
do indywidualnego uzgodnienia sposobu przeliczenia kursu CHF z kredytobiorca.
Pozwany nie udowodnit wiec, aby w przedmiocie powyzszych postanowien
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umownych pomiedzy stronami toczyly sie jakiekolwiek negocjacje, a tym bardziej,
aby byty to negocjacje, ktére spowodowatyby, ze stron powodowa miata na tresé § 7
ust. 11§ 11 ust. 4 umowy kredytu ,rzeczywisty wptyw” w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.

2d. Uksztattowanie praw i obowigzkow konsumenta w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy

Zakwestionowane postanowienia umowy kredytu ksztaftowaty prawa i
obowigzki strony powodowej w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajgc jej interesy. Abuzywnos$¢ powyzszych klauzul wynikata z uksztattowania
praw i obowigzkéw stron umowy z zachwianiem réwnowagi kontraktowej przez
przyznanie bankowi pozycji uprzywilejowane;j i niejako wtadczej wobec kredytobiorcy.
Przed przejSciem do dalszej czesci rozwazan konieczne jest zastrzezenie, ze
"Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje
sie wedfug stanu z chwili zawarcia umowy" (por. uchwata sktadu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, www.sn.pl). Z powyzszej
zasady wynika wiec, ze wszelkie okolicznosci, ktére miaty miejsce juz po zawarciu
umowy kredytu, a przede wszystkim to, w jaki sposéb umowa byta wykonywana, nie
miaty znaczenia dla stwierdzenia, czy art. 385" § 1 k.c. znajduje zastosowanie.

§ 7 ust. 11§ 11 ust. 4 umowy kredytu ksztattuja prawa i obowigzki strony
powodowe] w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajace ich
interesy. Sad podziela opinie, ze "Mechanizm ustalania przez bank kursow waluty,
pozostawiajgcy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta. Klauzula, ktéra nie zawiera
Jednoznacznej tresci i przez to pozwala na petng swobode decyzyjng przedsiebiorcy
w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg
niedozwolong." (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, Biul. SN 2016 nr 5). Abuzywnos¢ przedmiotowej klauzuli przejawia sie w
tym, ze daje ona bankowi prawo ksztaftowania kursu waluty w sposéb catkowicie
dowolny, réwniez w zupetnym oderwaniu od kursu sredniego NBP i od kurséw
rynkowych. Bank moze bowiem na podstawie powyzszego postanowienia umownego
ustali¢ kurs franka szwajcarskiego na poziomie wielokrotnie przekraczajgcym
jakikolwiek poziom spotykany na rynku, czego konsekwencjg bedzie olbrzymie
obcigzenie finansowe kredytobiorcy, stanowigce oczywiste i razgce naruszenie jego
interesow, mogace zagrozic jego wyptacalnosci.

Nalezy tutaj powtérzy¢, ze bez znaczenia dla powyzszej oceny pozostajg
okolicznosci, czy podczas dotychczasowego wykonywania umowy kredytu kurs
ustalany przez bank faktycznie odbiegat od kursow rynkowych, a jezeli tak, to w jakim
stopniu. Jak bowiem wczesniej wskazano "Oceny, czy postanowienie umowne jest
niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedftug stanu z chwili zawarcia
umowy” (por. uchwata sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018
r., Il CZP 29/17, www.sn.pl).

Majac powyzsze na uwadze, Sgd uznat, ze spetnione zostaty wszystkie
przestanki zastosowania art. 385" § 1 k.c., ktéry wobec tego znajdowat zastosowanie
w niniejszej sprawie.
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3. Skutki uznania postanowien umownych za niedozwolone

Dalsza czg$¢ rozwazan jest poswiecona temu, jakie skutki wywotuje
zastosowanie powyzszego przepisu do § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy kredytu
zawartej przez strony i jakie ma to konsekwencje dla roszczenia dochodzonego
przez kredytobiorcow.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze dyspozycja art. 385" § 1 k.c. jest
stanowcza i przewiduje ona, ze niedozwolone postanowienia umowne nie wigzg
konsumenta. Zgodnie zas z art. 385" § 2 k.c., strony sg zwigzane umowg w
pozostatym zakresie. Juz samo brzmienie powyzszych przepisow wyklucza wiec, aby
mozliwe byto przyjecie silniejszego skutku (niezwigzania umowa w szerszym
zakresie niz tylko obejmujgcym niedozwolone postanowienia umowne, a tym bardziej
niezwigzania umowg w catosci) lub skutku stabszego (niezwigzania jedynie czescia
niedozwolonych postanowienn umownych czy wrecz wytgczenia skutku w postaci
niezwigzania niedozwolonymi postanowieniami umownymi), a tym bardziej zupetie
innego skutku (zastgpienia niedozwolonych postanowien umownych innymi
postanowieniami, uznawanymi za dopuszczalne). Wszelkie interpretacje art. 385" § 1
i 2 k.c. zmierzajgce do zawezenia, rozszerzenia albo zmiany jego dyspozycji musza
zosta¢ wykluczone, jako zmierzajace do dokonania wyktadni contra legem. Art. 385"
§ 112 k.c. sg bowiem przepisami bezwzglednie obowiazujgcymi, brak jest réwniez
jakichkolwiek przepiséw szczegodlnych do tych przepisow.

3a. Koncepcja uznania niedozwolonych postanowien umownych za
nieskuteczne w czesci

Z podanych przyczyn nalezy odrzuci¢ koncepcje, wedtug ktérej niedozwolone
postanowienie umowne przestaje wiazac, ale tylko w tej czesci, ktéra ksztaftuje
prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajgc jego interesy, natomiast w pozostatej czesci postanowienie to pozostaje
w mocy. Poglad ten zostat wyrazony w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 14 maja
2014 r. (sygn. akt Il CSK 768/14, OSNC 2015/11/132) i pogladu tego Sad Rejonowy
nie podziela, aprobujac argumenty Sadu Okregowego w Warszawie zawarte w
uzasadnieniu wyroku z dnia 28 wrzesnia 2016 r. (sygn. akt XXVII Ca 678/16, LEX nr
2257295), ktére mozna krétko podsumowac, przywotujgc stanowisko pismiennictwa,
zgodnie z ktorym ,Klauzula abuzywna jednak zniesiona jest w cafosci, a nie tylko w
takim zakresie, w jakim jej tresc jest niedopuszczalna” (por. K. Pietrzykowski (red.),
Kodeks cywilny. T. |. Komentarz. Art. 1-449(10), wyd. 9, Warszawa 2018, teza 21
komentarza do art. 385(1); M. Jagielska, Niedozwolone klauzule; M. Bednarek, w:
System PrPryw, t. 5, 2013, s. 772). W praktyce bowiem nie jest mozliwe
wyodrebnienie czesci niedozwolonych postanowien umownych zawartych w § 7 ust.
11§ 11 ust. 4 umowy kredytu zawartej przez strony. Natomiast pozostawienie w
mocy postanowien dotyczgcych samej tylko waloryzacji, a zastapienie kursu waluty
wynikajgcego z tabeli kursowej pozwanego innym kursem (np. kursem rynkowym,
kursem sprawiedliwym, kursem ustalonym wedtug okreslonych parametrow przez
biegtego sadowego albo kursem srednim NBP) jest sprzeczne z wyrazng dyspozycjg
art. 385" § 1 k.c. i stanowi nie majgcy oparcia w przepisach prawa zabieg okreslany
w doktrynie i orzecznictwie jako ,redukcja utrzymujace skutecznos¢”. W tym zakresie
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na aprobate zastugujg uwagi Sadu Okregowego w \Warszawie wyrazone w wyroku z
dnia 28 wrze$nia 2016 r. (sygn. akt XXVII Ca 678/16, LEX nr 2257295).

Kolejnym argumentem sprzeciwiajacym sie takiej wyktadni art. 385" SHS ey
ktora zmierza do (chocby czesciowego) zastgpienia niedozwolonego postanowienia
umownego innym postanowieniem jest fakt, ze prowadzitaby ona do naruszenia
obowigzku prounijnej wyktadni prawa krajowego. Jak mianowicie wskazuje sie w
orzecznictwie, ,obowigzek prounijnej wykfadni prawa krajowego wynika z art. 288
Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.U. 2004 r. Nr 90, poz. 864) a zostaf
sformutowany i doprecyzowany w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci (wyrok z
dnia 24 maja 2012 r., C-97/11 Amia Sp.A w likwidacji przeciwko Provincia Regionale
di Palermo, z dnia 24 stycznia 2012 r.; C-282/10 M. Dominguez przeciwko Centre
informatique du Centre Ouest Atlantique, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 lipca 2007 r., IV CSK 200/06, OSNC 2008, nr 2, poz. 25). Dotyczy on przepisow
objetych zakresem prawa unijnego i wiaze sad przy rozpoznawaniu sprawy w
zakresie kwestii, ktére wchodzg w obszar regulacji unijnych. O unijnym charakterze
sprawy decyduje objecie jej stanu faktycznego zakresem przedmiotowym prawa
unijnego, a prounijina wykiadnia polega na interpretacji prawa polskiego z
wykorzystaniem prawa unijnego jako wzorca, ktéry musi byé wtasciwy, odtworzony
na podstawie przepiséw unijnych, ktére obejmujg swym zakresem stan faktyczny
danej sprawy. Celem tego obowigzku jest zapewnienie, w ramach wiasciwosci sgdu
krajowego, petnej skutecznosci prawa Unii przy rozpoznawaniu zawistych sporow, w
drodze odpowiedniej, najczesciej funkcjonalnej wyktadni prawa krajowego. Taka
wyktadnia wpfywa na rozumienie przepiséw krajowych, moze prowadzié¢ do zZmiany
znaczenia nieostrych poje¢, a takze modyfikacji dotychczasowej linii orzecznictwa
(uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2012 r., Ill PZP 6/12, OSNP 201 3,
nr 13-14, poz. 146 i z dnia 19 listopada 2010 r., Il CZP 79/10, OSNC 2011, nr 4, poz.
41). Moze réwniez dojs¢ do odmowy zastosowania przepiséw krajowych, ale przed
podjeciem decyzji w tej kwestii, sgd powinien ustalic, z uwzglednieniem nie tylko tych
przepisow, ale takze wszystkich przepiséw prawa wewnetrznego i przy zastosowaniu
metod wyktadni uznanych w tym porzadku prawnym, czy nie uda sie dokonaé
wyktadni prawa krajowego, ktéra bytaby zgodna z brzmieniem i celami dyrektywy”
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 26 czerwca 2013 r. V CSK
366/12, ZNSA rok 2013, Nr 6, str. 129).

Niniejsza sprawa niewatpliwie ma charakter unijny, poniewaz podstawa
orzeczenia Sgdu jest w szczegdlnosci wielokrotnie juz wskazywany art. 3851 Siltlklcs
ktory implementuje art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
W sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, stanowigcego, ze
‘Panistwa Czfonkowskie stanowiag, Zze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcéw z konsumentami nie
bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostafej czesci bedzie nadal
obowigzywata strony, jezeli jest fo mozliwe po wytaczeniu z niej nieuczciwych
warunkow.". Jak za$ wskazat Trybunat Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 14 czerwca
2012 r. (C-618/10, Legalis), ,art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG sprzeciwia sie
takiemu uregulowaniu panstwa cztonkowskiego, ktére zezwala sadowi krajowemu,
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przy stwierdzeniu niewaznosci nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy
przedsigbiorcg a konsumentem, na uzupetnienie rzeczonej umowy poprzez zmiane
tresci owego warunku. (...) Z brzmienia ust. 1 rzeczonego art. 6 wynika zatem, ze
sady krajowe sg zobowigzane wyitgcznie do zaniechania stosowania nieuczciweqo
warunku _umownego, aby nie wywierat _on _obligatoryjnych skutkéw wobec
konsumenta, przy czym nie sg one uprawnione do zmiany jego tre$ci. Umowa ta
powinna bowiem w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz
wynikajgca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie
umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego. (...) gdyby
sgd krajowy mogt zmieniac tresé nieuczciwych warunkéw zawartych w takich
umowach, takie uprawnienie mogfoby zagrazac¢ realizacji dfugoterminowego celu
ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem
do wyeliminowania zniechecajgcego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw
poprzez zwykty brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw
(zob. podobnie ww. postanowienie w sprawie P., pkt 41 oraz przytoczone tam
orzecznictwo), poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow wiedzgc, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa
mogfaby zostac uzupetniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby
zagwarantowac w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcéw.”,

W swietle powyzszego, nalezy uznaé, ze zaréwno stanowisko dopuszczajgce
wytaczenie skutecznosci niedozwolonego postanowienia umownego w czesci, jak
rowniez stanowisko dopuszczajgce zastgpienie niedozwolonego postanowienia
umownego innym postanowieniem, sa sprzeczne z obowigzujacym prawem i to
zarowno krajowym, jak i unijnym.

Za podsumowanie powyzszych uwag moze postuzy¢ stuszny poglad wyrazony
przez Sad Okregowy w Warszawie, ktéry w wyroku z dnia 28 wrzes$nia 2016 r.
(sygn. akt XXVII Ca 678/16, LEX nr 2257295) wskazat, ze ,nie podziela pogladu
wyrazonego przez Sgd NajwyZzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 maja 2014 r.,
sygn. akt I[I CSK 768/14, OSNC 2015/11/132 (gtosnej, medialnej sprawy pozwu
zbiorowego), ktory w sposob catkowicie sztuczny wyréznif dwa zasadnicze elementy
tresci  kwestionowanej  klauzuli, . pierwszy nazwany parametrycznym
(ekonomicznym), ktory obejmuje (odsyta) do kryteriow ustalania (weryfikowania)
stopy procentowej w czasie trwania stosunku kredytowego oraz drugi decyzyjny
(kompetencyjny) zawierajgcy sie w stwierdzeniu, Ze ‘'"zmiana wysokosci
oprocentowania kredytu moze nastapic" w razie wystgpienia zmian parametrow z
tego pierwszego elementu. Wyodrebnienie tych dwdch czesci - pomimo ewidentnych
(dostrzeganych przez Sad Najwyzszy) przejawéw abuzywnosci cafego
kwestionowanego postanowienia umownego - miafo, w zamiarze Sgdu Najwyzszego,
- poprzez uznanie za niedozwolong jedynie tg decyzyjng czes$¢ kwestionowanej
klauzuli - stworzy¢ szanse na podjecie proby odpowiedzi na pytanie o istnienie i
wysokoSc zadfuzenia kredytobiorcow wobec banku z tytutu odsetek kapitatach w
okresie objetym Zgdaniem pozwu. Przy czym zadaniem tym miatby sie zajaé biegty
sgdowy, co, zdaniem Sgdu Okregowego, wprost przesadza o abuzywnosci cafego
postanowienia. OtéZz wszak skoro jego tresci absolutnie nie pozwala na okreslenie
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zasadnosci zastosowania bgdZ niezastosowania okreslonej zmiany oprocentowania,
rodzac koniecznos¢ szukania w tym zakresie pomocy u bieglego, to coz trzeba
wiecej, aby uznac dany zapis za niedozwolony. Czy wiasnie nie o abuzywnosci
spomnej klauzuli swiadczy okoliczno$é, ze aby okreslic wysoko$¢ naleznych bankowi
odsetek kapitatowych za kazdy z nastepujgcych po sobie okreséw w ramach
diugoterminowej umowy o kredyt hipoteczny trzeba bedzie uciekaé sie do opinii
biegtego (wiadomosci specjalnych). Czy taka wilasnie sytuacja nie przemawia za
ewidentnym  brakiem jednoznacznoSci i  przejrzystosci  kwestionowanego
postanowienia Sgd Odwofawczy podziela jednoczesnie poglad o niedopuszcezalnosei
stosowania zabiegu (“redukcji utrzymujgcej skutecznosc") zastosowanego przez Sad
Najwyzszy w omawianym wyroku z dnia 14 maja 2015 r., ktory ograniczyt zakres
bezskutecznosci kwestionowanej klauzuli, uznajgc jej abuzywnos$é jedynie w czesci,
a w pozostatej czesci nadajgc jej sens, ktéry - w ocenie Sadu Najwyzszego -
odpowiada charakterowi stosunku kredytowego (. utrzymuje zmiennos$é¢ wysokosci
oprocentowania w granicach zasadnych kosztéw banku). Trafnie przyjmuje sie, ze
taki zabieg prowadzi do nadmiernie dowolnych rezultatéw interpretacyjnych
sprzecznych z autonomig stron, stawiajgc jednoczesnie sad w roli " pomocnika"
strony nieuczciwej (fj. stosujgcej klauzule abuzywng). Godzi on w nakaz
transparentnosci wzorca umowy. Przemawiajg przeciwko niemu takze wzgledy
prewencji ogolnej, poniewaz ogranicza sie konsekwencje, ktére ponosi podmiot
stosujgcy postanowienia nieuczciwe. Podkreslenia wymaga, iz korzystanie z
‘redukcji utrzymujgcej skuteczno$c" zostato zakwestionowane w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 r. (Ill CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87)
oraz w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 czerwca 2012
r. w sprawie C. (C-618/10). Operacja interpretacyjna, jakiej dokonaf Sad NajwyzZszy,
pozostaje takze w sprzeczno$ci z art. 385 § 2 zd. 2 k.c., zgodnie z ktérym
postanowienia niejednoznaczne tfumaczy sie na korzys¢ konsumenta. Dokonujgc
za$ redukcji omawianej klauzuli, Sad Najwyzszy zinterpretowat jg - przynajmniej
czesciowo - na korzyS¢ banku, nadajgc jej sens uwzgledniajacy jego interesy. W
istocie bowiem wskazat on, Ze oprocentowanie kredytu zmienia¢ sie ma w takim
ZakKresie, jaki bedzie uzasadniony ponoszonymi przez bank kosztami w zwigzku z
akcjg kredytowg. Znamienne jest przy tym, ze w kwestionowanej klauzuli w ogdle nie
ma mowy o kosztach banku i nic nie wskazuje na to, aby zamiarem banku (twércy
klauzuli) i konsumenta byto ograniczenie zmiennosci oprocentowania do poziomu
wspomnianych kosztéw (juz bardziej mozna byfoby tutaj probowac doszukiwaé sie
Intencji oparcia zmian oprocentowania kredytu na zmiennosci wskaznika LIBOR,
ktory ma charakter duzo bardziej obiektywny i problematyczny). (...) Klauzula w
czesci, ktora - zdaniem Sgdu Najwyzszego - (po dokonanej redukcji) winna sie ostac
jest abuzywna ze wzgledu na jej skrajng nieprzejrzystos¢ dla konsumenta oraz
uzaleznienie go od sytuacji banku (art. 385" § 1 k.c.). Kwestia ta jest o tyle bardziej
istotna, jesli sie wezmie pod uwage, ze mamy tutaj do czynienia z dtugoterminowym
stosunkiem umownym. Ta "szczgtkowa" klauzula miatoby wszak regulowac zmiany
oprocenfowania przez szereg kolejnych lat. Przy czym przez ten caly okres
konsumenci byliby pozbawieni mozliwosci samodzielnego ustalenia, czy bank
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zasadnie dokonuje badZ nie zmian oprocentowania kredytu. Podkresli¢ trzeba, iz nie
chodzi tutaj jedynie o sytuacje, czy bank zasadnie podwyzsza (i o ile)
oprocentowanie, ale takze czy zasadnie go nie obniza (i o ile). Stanowisko Sgdu
NajwyZzszego prowadzi to tego, ze konsument kazdorazowo zdany bytby na
postepowanie sgdowe, w ktorym konieczne byfoby przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego sgdowego co do poziomu kosztéw banku. Sad Okregowy odrzuca sposéb
rozumowania Sagdu Najwyzszego, ktére w istocie sprowadza sie do tego, Ze
wprawdzie moze (a raczej na pewno) cafta kwestionowana klauzula umowna jest
abuzywna, to jednak zasadne jest stwierdzenie abuzywnosci jedynie jej czesci, co
ma pozwolic na - jak wyrazit sie Sgd Najwyzszy - "uzyskanie wtasciwego efektu
prawnego w postaci przesgdzenia istnienia i rozmiaru zadtuzenia kredytobiorcéw -
konsumentow wobec Banku z tytutu odsetek kapitatowych w okresie objetym
pozwem". Niezaleznie od tego stusznie zwracajg uwage skarzacy, ze - przy takiej
fresci kwestionowanego postanowienia - ewentualnie powotany biegty sadowy nie
mogtby ustali¢c zasad obliczenia roszczenia powodow oraz dokonac¢ szczegofowej
analizy zasadnosci wprowadzenia (bgdZ nie) zmian oprocentowania kredytu, jako, ze
w istocie w umowie tej nie ma zadnych parametrow oraz wag tych parametrow. W tej
sytuacji biegty zadnej specjalnosci, nie bytby w stanie okreslic jak na podstawie
spornej klauzuli winno ksztaftowac sie oprocentowanie kredytu powodow, chociazby
Z uwagi na brak mozliwosci okreslenia wszystkich wskaZnikow, parametrow oraz ich
wagi, a takze sposobu obliczenia zmiany procentowania, ktére to elementy winne
zostac szczegofowo okreslone w tejze klauzuli. Jesli natomiast jakis bieglty podjatby
sie tego zadania, trudno byfoby odrzucic kazdg kolejng opinie opracowana na te
same okolicznoSci zawierajacg zgota odmienne wnioski, jako, ze brak konkretnej i
zamknietej listy parametrow, okreslenia wagi kazdego z nich, relacji pomiedzy
wystapieniem sytuacji uzasadniajgcej zmiane a jej rozmiarem, czy tez czasu w jakim
Zmiane oprocentowania nalezafoby wprowadzi¢, pozostawia tak duzg swobode
sporzgdzajgcemu opinie przy doborze i interpretacji (analizie) poszczegoélinych
wskazZnikow, wszystkie mozna byfoby z pewnoscig rzeczowo uzasadni¢, a
Jjednoczesnie wymykatyby sie one spod rzeczowej kontroli.”

3b. Koncepcja zastgpienia niedozwolonego postanowienia umownego
przez zastosowanie art. 41 Prawa wekslowego w drodze analogii (zastapienie
kursu CHF ustalanego przez bank kursem srednim NBP)

Nalezy tutaj jednak zwréci¢ uwage, ze Trybunat Sprawiedliwosci dopuscit
jeden wyjatek od zasady przewidujgcej skutek w postaci bezskutecznosci
niedozwolonego postanowienia umownego, wskazujac w wyroku z dnia 30 kwietnia
2014 r. (C-26/13, Legalis), ze ,Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu gfownym, w
ktorej umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie mozZe dalej
obowigzywac po wytgczeniu z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia
sie uregulowaniu krajowemu, ktore pozwala sadowi krajowemu zaradzic skutkom
niewaznosci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem prawa Krajowego o
charakterze dyspozytywnym.” Niezbednym jest jednak zaznaczenie, ze powyzszy
zabieg ma charakter wyjgtku od zasady i nie moze by¢ rozumiany w sposob
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rozszerzajgcy. W szczegolnosci zastgpienie niedozwolonego postanowienia
umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym nie jest
mozliwe w niniejszej sprawie. Po pierwsze, brak jest w prawie polskim przepisu
dyspozytywnego, kitéry pozwalatby na zastgpienie klauzul waloryzacyjnych (w
niniejszej sprawie zawartych w § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 umowy kredytu). Po drugie,
wytgczenie z zawartej przez strony umowy kredytu postanowier niedozwolonych nie
powoduje powstania w niej ,luki’, ani tym bardziej nie skutkuje tym, ze umowa
kredytu nie moze obowigzywac.

Wytaczenie niedozwolonych postanowien umownych z umowy kredytu
zawartej przez strony skutkuje tym, ze kredyt przestaje by¢ waloryzowany kursem
CHF, ale pozostaje w catosci kredytem w ziotych, ktérego kwota powinna zostaé
wyptacona przez bank i zwrécona wraz z odsetkami w ziotych, bez dokonywania
jakichkolwiek przeliczen na walute obca. Waluta kredytu — PLN — zostata wprost
wyrazona juz na samym poczatku umowy kredytu (§ 1 ust. 2), natomiast CHF
oznaczony wytgcznie jako waluta waloryzacji (§ 1 ust. 3) przestaje mie¢ jakiekolwiek
praktyczne znaczenie w sytuacji, w ktérej waloryzacja kredytu w ogole nie nastepuje
wobec wytgczenia obowigzywania § 7 ust. 1§ 11 ust. 4 umowy kredytu.

Z tego powodu nalezy zanegowac przede wszystkim poglad, Zze ,ustalenie
kursu spfaty Kkredytu udzielonego we frankach szwajcarskich moze nastgpic¢ na
podstawie przepiséw ustawy z 28.4.1936 r. - Prawo wekslowe (tj. Dz.U. z 2016 r.
poz. 160), jesli istniejg przeszkody dla zastosowania innych regulacji” (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., I| CSK 803/16, MoP 2017/15/779). Nalezy
przede wszystkim zauwazy¢, ze w stanie faktycznym powyzszej sprawy stosunek
umowny pomiedzy bankiem a kredytobiorca nie byta umowa kredytu
waloryzowanego do CHF, ale umowa pozyczki denominowanej w CHF. W tym fakcie
przejawia si¢ odmienno$¢ powyzszej sprawy do sprawy niniejszej, w ktorej strony
zawarty umowe kredytu waloryzowanego w CHF, a wiec takg, w ktorej kwota kredytu
jest okreslona w PLN, natomiast CHF jest jedynie walutg waloryzacji. Mianowicie
przy umowie pozyczki (rowniez kredytu) denominowanej w CHF to wiasnie frank
szwajcarski jest walutg samego kredytu, dlatego tez wylaczenie postanowien
umownych dotyczacych przeliczenia kursu rat sptacanych w PLN moze istotnie
powodowac powstanie [uki polegajacej na tym, ze nie jest mozliwe ustalenie, jak
przeliczy¢ kurs PLN na kurs CHF. Taki problem nie pojawia sie jednak przy umowie
kredytu waloryzowanego kursem CHF, jak bowiem wskazano, bezskuteczno$é
postanowien umownych przewidujacych waloryzacje kredytu skutkuje tym, ze kredyt
ten staje sie w catosci kredytem ztotéwkowym i tym samym odpada potrzeba
dokonywania jakichkolwiek operacji walutowych i prowadzenia zwigzanych z tym
obliczen. Co, wigcej, w stanie faktycznym powyzszej sprawy rozpoznawanej przez
Sad Najwyzszy kluczowg okolicznoscig byto, ze umowa kredytu zawarta przez strony
zostata zawarta w dniu 1 czerwca 2001 r., a wiec przed wstapieniem Polski do Unii
Europejskiej w dniu 1 maja 2004 r. Tym samym w powyzszej sprawie zastosowanie
znajdowat wprawdzie art. 385" k.c., ale juz nie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG.

Niezaleznie jednak od tego, nalezy sie zgodzi¢, ze w wypadku powstania
potencjalnej ,luki” w umowie, jej zapetnienie nie moze nastgpi¢ z wykorzystaniem art.
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358 k.c. w brzmieniu obecnie obowigzujgcym, skoro przepis ten uzyskat aktualne
brzmienie dopiero z dniem 24 stycznia 2009 r., a wiec juz po zawarciu Umowy przez
strony niniejszego postepowania. Brak jest jednak podstaw do stosowania w drodze
analogii art. 41 Prawa wekslowego przez zastapienie w niedozwolonym
postanowieniu umownym kursu ustalanego przez bank kursem $rednim Narodowego
Banku Polskiego. Zaprezentowana wyktadnia jest mianowicie sprzeczna z art. 385" §
1 k.c., jak réwniez z przedstawiong linig orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci w
przedmiocie prawidtowej wyktadni przepiséw krajowych implementujacych art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13/EWG, ktére dopuszcza wytgcznie uzupetnienie luki’ po
niedozwolonym postanowieniu umownym dyspozytywnym przepisem prawa
krajowego. Przepisem takim nie jest niewatpliwie art. 41 Prawa wekslowego, a tym
bardziej nie jest uzasadnione stosowanie tego przepisu w drodze analogii. Nalezy
rowniez mie¢ na uwadze, ze zgodnie z tym przepisem ,Jezeli weksel wystawiono na
walute, kiora nie jest walutg miejsca pfatnosci, sume wekslowg mozna zaptacié w
walucie krajowej podfug jej wartoSci w dniu ptatnosci. Jezeli diuznik dopusci sie
zwfoki, posiadacz moze zgdac zaptaty sumy wekslowej w walucie krajowej wedfug
swego wyboru albo podfug jej kursu w dniu pfatnosci, albo podfug jej kursu w dniu
zaptaty. Wartos¢ waluty zagranicznej oznacza sie podfug zwyczajow miejsca
pfatnosci. Wystawca jednak moze zastrzec, ze suma, przypadajgca do zapfaty, ma
by¢ obliczona podfug kursu, ustanowionego w wekslu.”. W powyzszym przepisie brak
jest wigc w ogole wskazania na jakikolwiek konkretny kurs waluty obcej. Natomiast
stosowanie do tego przepisu kursu Sredniego NBP wynika wytacznie z przyjetej
wyktadni tego przepisu, nie zas z jego brzmienia.

3c. Koncepcja odstapienia od stosowania art. 385" § 1 k.c.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy tym bardziej sprzeciwic sie takiej wyktadni
art. 385" § 1 k.c., ktéra w praktyce zmierza do wytgczenia jego stosowania w
okreslonych przypadkach. Nalezy jeszcze raz podkreslic, ze art. 385" § 1 k.c. jest
przepisem bezwzglednie obowigzujgcym, w stosunku do ktérego w systemie
polskiego prawa cywilnego materialnego nie istniejg zadne przepisy szczegblne, za$
wyktadnia zmierzajgca do jego niestosowania w okreslonych sytuacjach nie jest
niczym innym jak wyktadnia contra legem. W szczegolnosci wytgczenia lub
ograniczenia stosowania powyzszego przepisu nie moze uzasadniaé fakt, ze skutki
jego stosowania nie sg objete pierwotnym zamiarem stron, ktory przyswiecat im przy
zawarciu umowy, badZz tez tym, ze wytgczenie niedozwolonych postanowien z
umowy jest dla przedsigbiorcy niekorzystne (a nawet umowa staje sie dla niego
ekonomicznie nieoptacalna) ani tez tym, ze skutkuje ono uzyskaniem przez
konsumenta w praktyce korzystniejszej umowy od innych konsumentéw, ktorzy
zawarli podobne umowy, ale niezawierajgce niedozwolonych postanowien
umownych. W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, ze kazdy z powyzszych
argumentow jest wprost sprzeczny z art. 385" § 1 k.c., jako ze w istocie wytgcza jego
stosowanie.

Co wigcej, nalezy zwrdci¢ uwage, ze stosowanie powyzszego przepisu w
kazdym przypadku powoduje modyfikacje stosunku umownego pomiedzy stronami —
o tym bowiem stanowi wprost dyspozycja powyzszego przepisu. Gdyby wiec sama
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tylko okolicznos¢, ze strony zawierajac umowe nie przewidywaty tego, ze zawiera
ona niedozwolone postanowienia umowne, ktére nie wiaza konsumenta, miata
powodowac odstagpienie od stosowania art. 385 § 1 k.c., to w gruncie rzeczy przepis
ten nigdy nie znalaztby zastosowania. Jedynym odstepstwem od zasady stosowania
sankeji niezwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym jest
przewidziana w art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG sytuacja, w ktérej na skutek
wytgczenia z umowy klauzuli abuzywnej umowa ta nie moze by¢ dalej wykonywana.
Sytuacja taka nie uzasadnia jednak odstgpienia od niezwiazania konsumenta
klauzulg abuzywna, ale skutek wrecz przeciwny i o wiele dalej idacy, a mianowicie
polegajacy na upadku catej umowy.

Rowniez okolicznos¢, ze wytaczenie stosowania klauzuli abuzywnej jest
niekorzystne dla przedsiebiorcy | moze spowodowac, ze umowa stanie sie dla niego
ekonomicznie nieoptacalna, nie stanowi argumentu przekonujgcego do odstapienia
od stosowania skutku z stosowania art. 385" § 1 k.c. Skutek ten jest bowiem niejako
wpisany w mechanizm dziatania powyzszego przepisu i stanowi on swoistg sankcje
za wprowadzenie do umowy niedozwolonego postanowienia umownego.
Podsumowujgc, ,0kolicznosé, ze wobec zamieszczenia w umowie klauzuli abuzywnej
powstang skutki odmienne od zamierzonych przez strony, nie zwalnia jednak Sadu z
obowigzku zastosowania bezwzglednie wiazacego przepisu art. 385 ' § 1 k.c. i
stwierdzenia tejze abuzywnosci. Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem potencjalnego
wyroku bedzie uzyskanie przez powoda kredytu na warunkach korzystniejszych od
wystepujgcych na rynku, to skutek ten bedzie spowodowany li tylko zamieszczeniem
W umowie przez pozwany bank klauzuli sprzecznej z prawem. Sad nie moze
zignorowac tej sprzecznosci kierujgc sie interesem ekonomicznym banku" (por.
wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 6.02.2017 r., sygn. akt XXV C
1585/16).

Tym bardziej za§ podstawg odmowy stosowania art. 385" § 1 k.c. nie moze
byc¢ okoliczno$¢, ze wytaczenie stosowania niedozwolonych postanowiert umownych
wobec konsumenta powoduje, ze w konsekwencji uzyskuje on umowe o
korzystniejszych parametrach niz inni konsumenci znajdujgcy sie w podobnej
sytuacji. Mianowicie w pewnych sytuacjach nieskutecznosé klauzul rzeczywiscie
moze spowodowac, ze umowa — ktdra zgodnie z art. 385" § 2 k.c. w pozostatym
zakresie obowigzuje nadal — bedzie dla tego konsumenta tak bardzo korzystna, ze
uzyskanie jej w normalnych warunkach rynkowych bytoby nieprawdopodobne. Stan
ten jest jednak skutkiem stosowania wskazanych przepisoéw, ktore nie przewidujg w
tym zakresie zadnych odstepstw. Nalezy wiec uznaé, ze rezultat ten stanowi wyraz
woli prawodawcy krajowego i unijnego. Natomiast sytuacja innych konsumentéw nie
moze miec tutaj znaczenia, poniewaz nie sg oni strong przedmiotowej umowy, jak
rowniez nie sg oni stronami niniejszego postepowania. Nie sposéb réwniez
dopatrywaé sie naduzycia prawa podmiotowego przez konsumenta, ktory wystepuje
przeciwko przedsigbiorcy z roszczeniem majacym oparcie w nieskutecznosci
niedozwolonych postanowien umownych tylko z tej przyczyny, ze zmierza ono do
polepszenia sytuacji ekonomicznej tego konsumenta. Roszczenie takie zmierza
bowiem wytgcznie do odzyskania nienaleznego $wiadczenia od przedsiebiorcy, ktory
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jest autorem niedozwolonego postanowienia umownego, natomiast w zaden sposob
nie pogarsza sytuacji innych konsumentow.

Z powyzszych rozwazan wyptywa niejako odpowiedz na pytanie, czy skutkiem
zastosowania art. 385" § 1 i 2 k.c. do klauzul waloryzacyjnych umowy kredytu
ztlotowego waloryzowanego kursem CHF oraz posiadajacego zmienne
oprocentowanie stanowigce sume wskaznika referencyjnego LIBOR (np. LIBOR3M) i
marzy banku moze by¢ przeksztatcenie go w ,czysty” (niewaloryzowany kursem
CHF) kredyt ztotowy posiadajgcy zmienne oprocentowanie stanowigce sume
wskaznika referencyjnego LIBOR i marzy banku. Odpowiedz na to pytanie jest
pozytywna, poniewaz powyzszy skutek stanowi bezposredni rezultat stosowania art.
385" § 1i 2 k.c. Jest przy tym oczywiste, ze w realiach rynkowych zaden bank nie
oferuje kredytu w PLN oprocentowanego stawkg LIBOR i marzg, poniewaz
zwyczajowo przyjete jest, ze stawka referencyjng dla PLN jest WIBOR, nie za$
LIBOR, bedgcy stawkg referencyjng dla CHF, EUR, GBP, JPY i USD. Powyzsze
okolicznosci nie wynikajg jednak z bezwzglednie obowigzujgcych przepisow prawa,
ale z ustalonych zwyczajow na rynkach finansowych. Tym samym wiec sam fakt
swoistego ,niedopasowania” waluty kredytu do jego stawki referencyjnej nie jest
wystarczajgcym argumentem przemawiajgcym za odstgpieniem od stosowania art.
385' § 1 2 k.c. Przepisy te nie przewidujg bowiem wytaczenia skutku niezwiazania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym w wypadku, w ktérym
prowadzitoby to do sprzecznosci pozostatej czesci umowy z ustalonymi zwyczajami
doboru stawek referencyjnych oprocentowania umow kredytu na rynku finansowym.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze wytaczenie z umowy kredytu klauzul waloryzacyjnych
nie prowadzi do zmiany charakteru umowy, poniewaz nadal pozostaje ona umowg
kredytu udzielonego i sptacanego w PLN.

3d. Koncepcja uznania umowy kredytu za niewazna w catosci

Wylgczenie stosowania wobec konsumenta klauzul waloryzacyjnych nie
powoduje tez, aby wykonywanie umowy kredytu stato sie niemozliwe. Wrecz
przeciwnie — zgodnie z art. 385" § 2 k.c. umowa nadal obowigzuje w catym
pozostatym zakresie, a w szczegélnosci w mocy pozostajg postanowienia
przewidujace elementy przedmiotowo istotne. Ustalenie wysokosci kwoty kredytu,
ktéra powinna zosta¢ wyptacona kredytobiorcom, jak réwniez wysokosci
comiesiecznych rat naleznych kredytodawcy jest jak najbardziej mozliwe, poniewaz
w mocy pozostajg § 1 ust. 1, 4, 5, 6, § 5, § 10, § 11 (poza ust. 4), § 12 umowy
kredytu, ktére w sposéb kompletny reguluja powyzsze kwestie. Co wiecej, obliczenie
wysokosci kapitatu i rat kredytu staje sie wrecz fatwiejsze po wyeliminowaniu z
umowy klauzul waloryzacyjnych, poniewaz wytacza koniecznosc ustalania tych
$wiadczen w oparciu o kurs CHF. Wysoko$¢ naleznych rat kredytu przy powyzszych
zatozeniach zostata tez ustalona przez Sad w oparciu o opinie biegtego sgdowego,
co samo w sobie stanowi definitywny dowod na okolicznosé, ze funkcjonowanie
zawartej przez strony umowy kredytu z pominieciem § 7 ust. 1 i § 11 ust. 4 jest
mozliwe. Uprawnia to wniosek, ze wytaczenie klauzul waloryzacyjnych z umowy nie
uniemozliwia jej wykonywania, nie powoduje upadku catej umowy ani nie skutkuje jej
niewaznoscig.
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Zdaniem $Sadu nie zachodzg rowniez zadne inne przyczyny, ktore
uzasadniatyby stwierdzenie niewaznosci zawartej przez strony umowy kredytu w
catosci lub czesci. W szczegdélnosci brak jest podstaw do uznania tej umowy za
sprzeczng z ustawg w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. ani za sprzeciwiajgcg sie
wiasciwosci (naturze) stosunku umowy kredytu w rozumieniu art. 353" k.c. Umowa
kredytu indeksowanego do innej waluty niz waluta polska jest wprost przewidziana w
art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, art. 35a ust. 1
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim i art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu
hipotecznego i agentami. Wprawdzie zaden z powyzszych przepiséw nie
funkcjonowat jeszcze w chwili zawarcia umowy kredytu przez strony niniejszego
postepowania, jednak zatozenie racjonalnosci ustawodawcy nakazuje stwierdzi¢, ze
wprowadzenie powyzszych przepisow miato na celu ujecie w szczegbtowe ramy
prawne kategorii umow, ktére w praktyce juz funkcjonowaty w oparciu o zasade
swobody umow (art. 353" k.c.) i ktérych ogélne zasady nie sprzeciwiaty sie ani prawu
ani naturze stosunku umowy kredytu. Takie réwniez byly intencje wprowadzenia
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw, ktéra co do zasady akceptowata wyksztatcenie sie podtypéw umowy
kredytu w postaci umow kredytu denominowanego i indeksowanego kursem waluty
obcej, przy czym jednocze$nie zmierzata ona do uregulowania tych wariantéw
umowy kredytu i w konsekwencji poprawienie sytuacji konsumentéw. Niewatpliwie
gdyby intencjg ustawodawcy byto wyeliminowanie powyzszych podtypéw umowy
rynku z obrotu prawnego, znalazioby to wyraz we wprowadzeniu przepisow
ustawowych wprost zakazujacych ich zawierania.

Brak rowniez podstaw do uznania, ze stosunku do kwestionowanych przez
kredytobiorce postanowiern umownych znajduje zastosowanie art. 58 § 3 k.c., a tym
bardziej — ze do catej umowy kredytu zawartej przez strony ma zastosowanie art. 58
§ 2 k.c. wobec jej sprzecznosci z zasadami wspoétzycia spotecznego. Nalezy tutaj
zgodzi¢ sig ze stanowiskiem, ze co do zasady zakres poje¢ ,dobre obyczaje” i
.zasady wspofzycia spotecznego” jest tozsamy, a przynajmniej w przewazajgcej
czesci obejmuje te same przypadki. Tym samym § 7 ust. 1§ § 11 ust. 4 umowy
kredytu zawartej przez strony spetniatyby przestanki do uznania ich za sprzeczne z
zasadami wspoéizycia spotecznego, a podstawg tego bytyby te same przyczyny, dla
ktorych Sad uznat je za ksztattujgce prawa i obowigzki konsumenta sprzecznie z
dobrymi obyczajami. Pomimo tego jednak zastosowanie art. 58 § 2 i 3 k.c. jest w tym
wypadku wytgczone z tej przyczyny, ze zamiast niego nalezy stosowac art. 385" § 1 i
2 k.c., ktore to stanowig w stosunku do art. 58 § 2 i 3 k.c. zaréwno lex specialis, jak i
lex posterior. Nalezy tutaj zwréci¢ uwage, ze cho¢ w ogdlnosci skutek stosowania
powyzszych przepisow jest zblizony, poniewaz zmierza on do eliminacji okreslonych
postanowien umownych (czesci czynnosci prawnej), to jednak zachodzi tutaj istotne
roznica polegajgca na tym, ze skutkiem zastosowania art. 58 k.c. jest bezwzgledna
niewaznosc¢ czynnosci prawnej lub jej czesci i skutek ten moze byé dla konsumenta
niekorzystny, natomiast art. 385" § 1 i 2 k.c. przewiduje sankcje szczegdlng,
polegajgcag na tym, ze niedozwolone postanowienia umowne nie wigza konsumenta.
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W rezultacie brak zwigzania konsumenta klauzulami abuzywnymi nie moze
wywotywac¢ wobec niego negatywnego skutku, co pozostaje w zgodzie z art. 6 i
pozostatymi przepisami dyrektywy 93/13/EWG oraz ugruntowanym orzecznictwem
Trybunatu Sprawiedliwo$ci w sprawach konsumenckich. Z tej przyczyny nalezy
podzieli¢ stanowisko, ze ,Eliminacja ze stosunku prawnego postanowier uznanych
za abuzywne nie prowadzi do zniweczenia catego stosunku prawnego, nawet gdyby
Z okolicznosci sprawy wynikafo, ze bez tych postanowiern umowa nie zostataby
zawarta. Wynika to z relacji miedzy art. 58 § 3 k.c. a art. 385" § 2 k.c., ktory jako
przepis pozZniejszy i szczegdblny w stosunku do art. 58 § 3 k.c. eliminuje jego
zastosowanie, ustanawiajgc w sytuacji okreslonej w jego § 1 zasade zachowania
mocy wigzgcej umowy.” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013 r., |
CSK 408/12, OSNC 2013/11/127). Stad tez stanowiska wyrazone w uchwatach
sktadu 7 sedzidw Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dni 6 marca 1992 r. (lll CZP
141/91, OSNCP 1992 nr 6, poz. 90) i 22 maja 1991 r. (Ill CZP 15/91, OSNCP 1992
nr 1, poz. 1, OSP 1992 nr 2, poz. 32), wskazujace na niewaznos$¢ postanowien
regulamindw bankowych pozwalajacych bankowi na jednostronng zmiane
parametrow umowy z uwagi na ich sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego
w rozumieniu zarowno art. 58 § 2, jak i art. 353" k.c., cho¢ niewatpliwie stuszne, to
jednak obecnie nie mogg znalezé zastosowania w stosunku do uméw
konsumenckich, wtasnie z uwagi na wprowadzenie z dniem 1 lipca 2000 r. do
kodeksu cywilnego art. 385" § 1 i 2, ktory to przepis oczywiscie nie obowiazywat
jeszcze w 1992 r.

W ocenie Sadu brak réwniez podstaw do uznania catej umowy kredytu za
niewazng jako sprzeczng z zasadami wspoétzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.) tylko
z te] przyczyny, ze jej konstrukcja powoduje powstanie po stronie kredytobiorcow
nieograniczonego ryzyka kursowego (wynikajacego z nieograniczonej mozliwosci
wzrostu kursu waluty obcej, w ktérej wyrazone jest zadtuzenie) przy ograniczonym
ryzyku kursowym kredytodawcy (ktory nie moze ponies¢ straty wyzszej niz réwnej
kwocie wyptaconego kredytu). Po pierwsze, przedstawiony tok rozumowania
nakazywatby uznanie za niewazne nie tylko wszystkich uméw kredytu i pozyczki
indeksowanych lub denominowanych w walucie innej niz krajowa, jak tez umow
kredytu i pozyczki zawartych wprost w innej walucie niz PLN, ale wrecz wszystkich
zobowigzan (np. obowiazku zaptaty ceny sprzedazy, czynszu najmu, wynagrodzenia
za dziefo lub ustuge) wyrazonych w walucie obcej, co bytoby sprzeczne z art. 69 ust.
3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, art. 35a ust. 1 ustawy z dnia 12
maja 2011 r. o kredycie konsumenckim i art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 23 marca 2017 r.
o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i
agentami oraz aktualnym brzmieniem art. 358 k.c. Po drugie, nawet gdyby przyjac¢
powyzsze zatozenie, to brak bytoby podstaw do stwierdzenia, ze prowadzi ono do
niewaznosci catej umowy kredytu, skoro wytgczenie zwigzania strony powodowej
klauzulami waloryzacyjnymi z mocy art. 385" § 1 i 2 k.c. w rezultacie uchylito
obcigzenie jej jakimkolwiek ryzykiem walutowym.

3e. Obowiazek zwrotu swiadczenia nienaleznego
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Podsumowujgc powyzsze uwagi, nhalezy powtorzyé, ze wytgczenie
niedozwolonych postanowien umownych z umowy kredytu zawartej przez strony
skutkuje tym, ze kredyt przestaje by¢ waloryzowany kursem CHF, ale pozostaje w
catosci kredytem w ztotych, ktérego kwota powinna zosta¢ wyptacona przez bank i
zwrocona wraz z odsetkami w ztotych, bez dokonywania jakichkolwiek przeliczen na
walute obca. Powyzszy wniosek ma kluczowe znaczenie dla rozpoznania roszczenia
strony powodowej. Mianowicie podczas obowigzywania umowy kredytu pozwany
zarowno wyptacit kredytobiorcy kwote kredytu, jak i pobrat raty kapitatowo-
odsetkowe, w oparciu o wspomniane postanowienia umowne.

4. Wysokos¢ roszczenia

W zwigzku z tym pojawita sie potrzeba ustalenia wysokosci rat, ktére powinny
zostac pobrane przez pozwanego w prawidtowej wysokosci, to jest takiej, w ktorej
wynikata ona z zawartej przez strony umowy kredytu, z pominieciem jej postanowien
zawartych w § 7 ust. 11 § 11 ust. 4. Prawidtowa wysokos$¢ rat (99.226,91 z) i roznica
pomiedzy tymi ratami a wysokoscig rat nieprawidtowo pobranych przez pozwanego
za dochodzony pozwem okres od zawarcia umowy kredytu do dnia 25 pazdziernika
2017 r. zostata ustalona przez Sad na podstawie opinii biegtego w kwocie 41.674,91
zt. Kwota ta stanowita wiec pobrane przez pozwanego Swiadczenie nienalezne,
ktérego zwrot nalezato od niego zasadzi¢ na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410
k.c. Poniewaz jednak strona powodowa domagata sie kwoty nizszej, tj. 40.681,95 zt,
Sad byt zwiazany zadaniem pozwu i zasgdzit tylko te kwote, zgodnie z art. 321 § 1
{9) (@

Nalezy tutaj zwréci¢ uwage, ze powodztwo zastugiwatoby na uwzglednienie
réwniez, gdyby przyja¢, ze zawarta przez strony umowa jest niewazna (cho¢ za tym
stanowiskiem Sgd w tut. sktadzie sie nie opowiada z podanych wczesniej przyczyn).
Wowcezas bowiem zwrotowi na rzecz kredytobiorcy podlegatyby wszystkie dokonane
swiadczenia na rzecz banku dokonane w wykonaniu niewaznej umowy, tj. kwota
tgcznie 140.901,82 zt za okres od zawarcia umowy kredytu do dnia 25 pazdziernika
2017 r. Nalezna kredytobiorcy kwota bytaby wiec wielokrotnie wyzsza od
dochodzonej w niniejszym postepowaniu, przy czym w jej ramach znajdowataby sie
oczywiscie rowniez zasgdzona kwota 40.681,95 zt, nalezna takze na podstawie art.
405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.

Jak juz wczesniej wskazano, nalezy odrzuci¢ koncepcje, wedtug ktorej w
wypadku stwierdzenia abuzywnosci klauzuli przewidujgcej waloryzacje kwoty kredytu
kursem ustalanym przez bank, nalezy powyzszy kurs zastgpi¢ kursem $rednim NBP.
Jedynie wigc na marginesie mozna wskazac¢, ze wypadku przyjecia takiej wyktadni
(ktora w ocenie Sgdu jest btedna), na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.,
kredytobiorcy bytby nalezny zwrot ustalonej na podstawie opinii biegtego sgdowego
kwoty 5.404,62 zt — co wigzatoby sie z uwzglednieniem powddztwa w czesci.

5. Odsetki

Sad przyznat stronie powodowej na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. odsetki
ustawowe za opoznienie od przyznanej kwoty od daty wynikajgcej z wezwania do
zaptaty, zgodnie z art. 455 k.c. Mianowicie skoro w dniu 29 stycznia 2018 r.
pozwanemu zostato doreczone wezwanie do zapfaty (w postaci odpisu pozwu) kwoty
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dochodzonej pozwem, to byt on zobowigzany do uiszczenia powyzszej kwoty w tym
dniu, a wiec od dnia kolejnego, czyli 30 stycznia 2018 r., pozostawat on w
opoznieniu, co uzasadniato zasgdzenie odsetek wtasnie od tego dnia. Jednoczesnie
powodziwo o zasgdzenie odsetek za wczesniejsze okresy zostato oddalone.

6. Zarzut z art. 409 k.c.

Nietrafna byta rowniez argumentacja pozwanego, ze zwrot $wiadczenia nie
nalezy sig kredytobiorcy z uwagi na ziszczenie sie przestanki, o ktérej mowa w art.
409 k.c., poniewaz pozwany nie przedstawit jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$é,
ze uzyskang korzysc zuzyt lub utracit w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony.
Pozwany nie wskazat nawet, na czym powyzsze zuzycie lub utrata korzysci
konkretnie miataby polegaé¢, podczas gdy zgodnie z art. 6 k.c., to na pozwanym
spoczywat obowigzek wykazania powyzszej okolicznosci, skoro sam sie na nig
powoftywat.

7. Zarzut przedawnienia

Za nietrafny nalezato uzna¢ podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia. Strona powodowa nie domagata sie od pozwanego zaptaty z tytutu
tgczgcego ich stosunku umownego, lecz z tytutu Swiadczenia nienaleznego (art. 405
k.c. w zw. z art. 410 k.c.), ktére ze swojej natury nie moze stanowié¢ roszczenia o
swiadczenie okresowe. Wobec tego do roszczenia strony powodowej odnosit sie
dziesigcioletni termin przedawnienia (art. 118 k.c.), ktory nie uptynat pomiedzy zadng
z dat uiszczonych rat kredytu do chwili wniesienia pozwu.

8. Koszty procesu

Pozwany przegrat sprawe niemal w catosci, co uzasadniato zasgdzenie od
niego na rzecz strony powodowej catych kosztéw procesu na podstawie 100 k.p.c.
obejmujgcych rownowartos¢ optaty od pozwu, optaty skarbowej od petnomocnictwa i
kosztéw zastepstwa prawnego. Szczegdtowe wyliczenie kosztéw procesu Sad
pozostawit Referendarzowi Sgdowemu na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.

9. Koszty sadowe

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych Sad obcigzyt pozwanego, jako strone
przegrywajgca, kosztami sgdowymi w postaci wynagrodzenia biegtego sgdowego w
zakresie kwoty 2.841,83 zi, co do ktérej wynagrodzenie to zostato tymczasowo
pokryte z srodkow Skarbu Panstwa.
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